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Recurso Especial Civel 0376472-78.2011.8.19.0001
Recorrente: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUA E ESGOTO - CEDAE
Recorridos: CONDOMINIO PARQUE RESIDENCIAL CAPEMI IRIS

DECISAO

Trata-se de recurso especial tempestivo, fls. 1.600-1.641, com fundamento
no artigo 105, inciso 1III, alinea “a” da Constituicdo Federal, interposto em face dos
acordaos da Décima Quinta Camara de Direito Privado, de fls. 1.509-1.520 e fls.
1.585/1.590, assim ementados:

““APELACAO CIVEL. CONSUMIDOR. OBRIGACAO
DE FAZER C/C REVISIONAL. COBRANCA
INDEVIDA DE TARIFA DE ESGOTO E
FATURAMENTO COM BASE NA TARIFA MINIMA
MULTIPLICADA PELO NUMERO DE ECONOMIAS.
LEGITIMIDADE PASSIVA DA RE. TERMO
FIRMADO COM O MUNICIPIO E CONVENIO
CELEBRADO COM A FAB ZONA OESTE S/A QUE
NAO SAO OPONIVEIS AO CONSUMIDOR. LAUDO
PERICIAL QUE CONCLUIU PELA AUSENCIA DE
PRESTACAO DE QUALQUER ETAPA DO SERVICO.
INEXIGIBILIDADE DA TARIFA DE ESGOTAMENTO
SANITARIO. DEVOLUCAO EM DOBRO DOS
VALORES COBRADOS. AUSENCIA DE ENGANO
JUSTIFICAVEL. ART. 42, PARAGRAFO UNICO DO
CDC. PRAZO PRESCRICAO DECENAL. ART. 205 DO
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CODIGO CIVIL. SUMULA N° 412 DO STJ.
FATURAMENTO QUE DEVE LEVAR EM CONTA O
QUE FOI APURADO NO EQUIPAMENTO DE
MEDICAO. RESTITUICAO DO VALOR PAGO A
MAIOR DE FORMA SIMPLES. MA-FE NAO
COMPROVADA. MAJORACAO DOS HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. Acio em que se discute a legalidade
da cobranca por servigo de esgotamento sanitdrio,
supostamente ndo prestado, bem como da modalidade de
cobranga por tarifa minima multiplicada pelo niimero de
economias, ante a existéncia de hidrometro. Preliminar de
ilegitimidade —passiva que se afasta. Termo de
Reconhecimento Reciproco firmado entre o ente municipal
e a concessiondria a indicar relagdo de direitos e obrigacoes
assumidas entre as partes contratantes, nao sendo oponivel
ao consumidor alheio a esta relacdo. Existéncia de cldusula
contratual estabelecendo a responsabilidade integral da
CEDAE por todas as obrigagoes referentes a esgotamento
sanitdrio, anteriores d sua assinatura. Entendimento que se
aplica também ao contrato de concessio celebrado com a
empresa FAB ZONA OESTE S/A. Arrecadagio que ocorre
em conjunto por ambas as concessiondrias. Faturas em
consta a logomarca da CEDAE, ndo podendo essa se eximir
da sua responsabilidade perante o consumidor. No que
concerne a licitude da cobranga de tarifa pelo servigo de
esgotamento sanitdrio, o laudo pericial deixou claro ndo
haver rede de esgoto sanitirio na rua onde se localiza o
condominio autor, inexistindo estacdo de tratamento que

atenda a regido, nem coletor publico de esgoto, possuindo
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cada bloco do condominio fossa séptica, ligadas a uma ETE
propria (estagio de tratamento de esgoto) desativada, onde
0 esgoto é armazenado e posteriormente recolhido por
caminhdo limpa-fossa da empresa especializada contratada
pelo condominio, ndo estando ligado nas galerias de dguas
pluviais (GAPs). Inaplicabilidade do disposto no REsp n°
1.339.313/R] do ST] (Tema 565), visto que a ré nao executa
qualquer etapa do servico. Mesmo que houvesse coleta,
transporte e escoamento dos dejetos por meio de utilizagio
de galerias de dguas pluviais (GAPs), como quer fazer crer
a ré, é inadmissivel o despejo in natura, sendo
imprescindivel que além da manutengio e desobstrucio das
ligagoes de esgoto conectadas ao sistema publico de
esgotamento, a ré proceda também ao tratamento do lodo
nele gerado, o que ndo ocorre na hipotese. REsp n°
1801205/R]. llegitimidade da cobranga da tarifa de esgoto
que impoe a devolugio em dobro dos valores cobrados.
Cobranga por servico ndo prestado que ndo pode ser
considerada como engano justificivel. Art. 42, pardgrafo
tinico, do CDC. Prescricio decenal, visto se tratar de
repetigio de indébito. Art. 205 do Codigo Civil e Sumula n’
412 do ST]. Sentenga que entendeu pela ilicitude da
cobranga com base na multiplicagdo da tarifa minima pelo
numero de economias, posto que existente um tinico
hidrometro para cada matricula. Refaturamento das contas
de acordo com o consumo apurado. Valores cobrados a
maior que devem ser restituidos de forma simples, visto que
ndo comprovada md-fé da concessiondria. Majoragio dos

honordrios advocaticios para 15% do valor da condenagdo,
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em face da complexidade da causa, a duragdo do processo e
a atuacdo do causidico, a incidir sobre o wvalor da
condenagido, na forma do art. 85, § 2° do CPC.
Desprovimento do 1° recurso e parcial provimento do

recurso adesivo.”

“EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO
CIVEL.  OMISSAO.  PREQUESTIONAMENTO.
MATERIA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
INEXISTENCIA ~DE  QUAISQUER  VICIOS
ELENCADOS NO ART. 1.022 DO CPC. VIA
IMPROPRIA. Inocorréncia dos vicios apontados. Decisum
em que ficou clara a legitimidade passiva da embargante,
haja vista que o Termo de Reconhecimento Reciproco
firmado entre o ente municipal e a concessiondria indica
relagio de direitos e obrigacoes assumidas entre as partes
contratantes, ndo sendo, desse modo, oponivel ao
consumidor alheio a esta relagio. Outrossim, nio € aplicavel
o entendimento esposado mno Recurso Especial n°
1.339.313/R], posto que a ré ndo oferece qualquer etapa do
servigo de esgotamento sanitirio. Devolugdo em dobro que
se justifica pela cobranga ilicita por servico ndo prestado.
Acorddo que mencionou expressamente o tema em debate,
dando-lhe a solugio que lhe pareceu mais adequada, ndo
estando o julgador obrigado a se manifestar especificamente
sobre todos os pontos das razoes apresentadas pelas partes,
devendo enfrentar apenas aquelas capazes de infirmar a
conclusdo adotada na decisio recorrida. No tocante ao

prequestionamento, ndo houve violagio aos dispositivos
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elencados. Aplicagio do art. 1.025 do CPC, bem da Stimula

n°® 356 do STF, a contrario sensu. Rejei¢cido dos Embargos.”

Inconformada, em suas razdes recursais, a recorrente alega violagao aos
artigos 1.022, II, CPC e 42 do CDC. Defende, em sintese, que o servigo é prestado em
pelo menos uma fase, bem como ser devida a devolugdo em dobro relativamente a

tarifa de esgoto, apenas.

Contrarrazoes, fls. 1.688/1698.

Decisdo hibrida dessa Terceira Vice-Presidéncia (fls.1700-1712) negando
seguimento ao recurso especial, a luz do Tema n° 565 do STJ, e o inadmitindo quanto

as demais alegacdes.
Decisdo do STJ, (fls.1983-1985) determinando a devolugdo do feito e que
seja observada a sistemdtica prevista nos artigos. 1.040 e 1.041 do CPC, em razao do

Tema n° 929 (devolucao em dobro).

E o brevissimo relatorio.

Pois bem. Uma das matérias tratadas na presente demanda discorre so-
bre a devolucdo em dobro de tarifas pagas pelo consumidor, o que foi contemplada no
acordao recorrido, restando tal discussao representada no Tema n° 929 do STJ (“Dis-
cussdao quanto as hipoteses de aplicagdo da repeti¢do em dobro prevista no art. 42, pardgrafo
tinico, do CDC.”), objeto dos REsp’s n° 1.517.888/RN e 1.585.736/RS. E, como ainda
resta pendente de julgamento de mérito tal matéria, invidvel nesse momento a analise

do juizo de admissibilidade.
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A vista do exposto, nos termos do art. 1030, III do Cédigo de Processo
Civil, DETERMINO O SOBRESTAMENTO do recurso especial interposto, nos ter-

mos da fundamentacao supra.
Anote-se no NUGEPAC (Tema 929 do ST]J).
Intime-se.
Rio de Janeiro, 16 de setembro de 2025.

Desembargador HELENO NUNES.

Terceiro Vice-Presidente
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