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APTE 1: JUDITE FERNANDES MENDES

APTE 2: RODOVIARIA A MATIAS LTDA.

APELADOS: OS MESMOS

RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA REGINA NOVA

Ementa: DIREITO CIVIL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. TRANSPORTE COLETIVO DE
PASSAGEIROS. ACIDENTE NO
DESEMBARQUE. QUEDA DE PASSAGEIRA
COM FRATURAS E  INCAPACIDADE
TEMPORARIA. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO TRANSPORTADOR. FALHA NA
PRESTACAO DO  SERVICO. DANOS
MATERIAIS COMPROVADOS. DANO MORAL
CONFIGURADO. MAJORACAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. PENSIONAMENTO
TEMPORARIO DURANTE O PERIODO DE
INCAPACIDADE. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA REFORMADA. RECURSO DA
RE DESPROVIDO E RECURSO DA AUTORA
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Apelages civeis interpostas contra sentenca que,
em acdo indenizatoria decorrente de acidente em

transporte coletivo, julgou parcialmente procedentes .
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0s pedidos para condenar a empresa de transporte ao

pagamento de danos materiais, danos morais e pensédo
temporaria. A passageira alegou que, apos solicitar
parada, o motorista parou o Onibus fora do ponto
regular, em local esburacado, ocasido em que sofreu
gueda ao desembarcar, resultando em fraturas no pé
esquerdo e no punho esquerdo. A sentenca fixou
indenizacdo por danos materiais no valor de R$
9.390,00, danos morais em R$ 5.000,00 e
pensionamento equivalente a trés meses de salario-
minimo. A autora apelou pleiteando majoracdo dos
danos morais e a ré sustentou culpa exclusiva da

vitima e inexisténcia de nexo causal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se houve
falha na prestacdo do servigo de transporte coletivo
apta a gerar responsabilidade civil da transportadora
pelo acidente ocorrido durante o desembarque; (ii)
estabelecer se o valor da indenizagdo por danos

morais fixado na sentenca deve ser majorado.

111. RAZOES DE DECIDIR
3. A responsabilidade do transportador € objetiva,
pois o contrato de transporte impde obrigacdo de

resultado consistente em conduzir o passageiro ileso
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ao destino, bastando a demonstragcao do dano e do

nexo causal entre a prestacdo do servigo e 0 prejuizo
suportado.

4. O conjunto probatorio, especialmente o laudo
pericial, confirma que a queda ocorreu durante o
desembarque do coletivo e que as lesdes sofridas séo
compativeis com o acidente descrito.

5. As imagens apresentadas pela transportadora néo
demonstram que a parada do veiculo ocorreu em local
adequado ou no recuo proprio destinado ao ponto de
parada, ndo sendo suficiente para comprovar culpa
exclusiva da vitima.

6. A parada do Onibus em local inadequado exp6s a
passageira a situacdo de risco durante o desembarque,
caracterizando falha na prestacdo do servigo e
violagdo a clausula de incolumidade inerente ao
contrato de transporte.

7. O laudo pericial comprova a ocorréncia de fraturas
e incapacidade total temporéaria pelo periodo de trés
meses, além de confirmar a compatibilidade das
despesas médicas realizadas com o tratamento das
lesdes.

8. O dano moral decorre do préprio evento lesivo,
diante do sofrimento fisico, das limitagdes funcionais
e da necessidade de tratamento médico e

fisioterapico.






VIS

A A PODER JUDICIARIO

32 133¥) ESTADO DO RIO DE JANEIRO
DECIMA OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N° 0025402-80.2016.8.19.0208

9. O valor fixado na sentenca mostra-se insuficiente

diante das circunsténcias do caso, destacando-se o
sofrimento da vitima que teve que se submeter a
cirurgias, com limitagdes funcionais significativas
decorrentes das lesdes, e dificuldades de locomocao,
sendo adequada a majoracdo da indenizacdo para R$
10.000,00, observados os  principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

10. E devido pensionamento temporario pelo periodo
de trés meses, correspondente ao tempo de
incapacidade total apontado no laudo pericial, fixado
com base no salario-minimo diante da auséncia de

comprovacéo de renda da vitima.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso da ré desprovido e recurso da autora

provido.

Tese de julgamento:

A transportadora responde objetivamente pelos danos
sofridos por passageiro que sofre queda ao
desembarcar de 6nibus parado em local inadequado,
pois a falha na prestacdo do servico viola a clausula
de incolumidade do contrato de transporte e gera
dever de indenizar quando comprovados o dano e o

nexo causal.
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Dispositivos relevantes citados: Codigo de Defesa

do Consumidor, artigo 14; Cadigo Civil, artigos 734
e 735.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n°
1.983.400/CE, Rel. Min. Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 03.11.2025, DJEN de 06.11.2025;
TJRJ, Apelacdo n° 0812013-23.2023.8.19.0087, Rel.
Des. Marcia Ferreira Alvarenga, Oitava Camara de
Direito Privado, j. 10.02.2026.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de apelacéo

civel, onde figuram as partes acima epigrafadas,

ACORDAM os desembargadores da Décima Oitava
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro, em julgar o recurso nos termos do que consta da certidao

de julgamento.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade dos

recursos, deles se conhece.
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Trata-se de apelagcbes civeis interpostas contra a

sentenca proferida pelo Juizo da 22 VVara Civel Regional do Méier da
Comarca da Capital do Estado do Rio de Janeiro nos autos da acao
indenizatdria ajuizada por JUDITE FERNANDES MENDES em
face de RODOVIARIA A. MATIAS LTDA.

A autora ajuizou a demanda alegando que, em 23 de
agosto de 2016, por volta das 12h06min, encontrava-se na condicédo
de passageira em coletivo de propriedade da ré quando, ap0s acionar
o dispositivo de parada, o motorista teria passado por trés pontos de
Onibus e parado fora do local apropriado, em éarea esburacada,
ocasido em que, ao desembarcar, sofreu queda que Ihe ocasionou
fratura no pé esquerdo e lesdes em membro superior esquerdo, com
necessidade de atendimento médico no Hospital Municipal Salgado
Filho.

Sustentou que néo recebeu qualquer auxilio por parte
da empresa apds o ocorrido e requereu a condenacdo da re ao
pagamento de indenizacdo por danos morais no valor de R$
17.600,00, danos estéticos no valor de R$ 17.600,00, ressarcimento
de despesas médicas no valor de R$ 15.190,00 e pensdo mensal em

razdo de eventual incapacidade laborativa.

Deferida a gratuidade de justica a parte autora (fl. 95)
e realizada audiéncia de conciliacdo, na qual a tentativa de acordo
restou infrutifera (fl. 123).
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A ré apresentou contestacdo (fl. 125) sustentando, em

sintese, que o0 evento ocorreu por culpa exclusiva da autora,
afirmando que a queda teria ocorrido j& na calgcada e que o motorista
ndo teria contribuido para o acidente. Alegou, ainda, que o boletim
de atendimento médico ndo indicaria a realizacdo de procedimento
cirargico e que os documentos apresentados apresentam datas
diferente do acidente e, portanto, ndo comprovariam 0s danos
materiais alegados. Negou a existéncia de dano moral ou estético e
impugnou o pedido de pensionamento sob o argumento de que a

autora ndo exercia atividade remunerada.

Em réplica (fl. 171), a autora reiterou os termos da
peticdo inicial, sustentando que o acidente ocorreu em razdo da
conduta do motorista da ré, que teria parado o coletivo fora do ponto
de parada, em local irregular e esburacado, circunstancia que
ocasionou sua queda e as lesdes relatadas, pugnando pela prova oral

e pericial.

Na decisdo saneadora (fl. 204), o Juizo delimitou as
questdes controvertidas da demanda e definiu a atividade probatoria
a ser produzida. Na mesma oportunidade, foi indeferido o pedido de
inversdo do 6nus da prova por ndo se verificar, naguele momento,
hipossuficiéncia técnica ou juridica da autora, sendo deferida a
realizacdo de prova pericial médica e prova testemunhal,
determinado o acautelamento da midia contendo imagens do

acidente a ser apresentada pela ré e indeferido o depoimento pessoal
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da autora e a expedicdo de oficios requeridos, por se reputarem

desnecessarios ao deslinde da controvérsia.

No laudo pericial (fl. 285), o expert concluiu que a
autora sofreu queda ao desembarcar do coletivo da linha 249, de
propriedade da ré, em 23/08/2016, evento que ocasionou lesdes
traumaticas consistentes em fratura da base do 5° metatarso do pé
esquerdo e fratura distal do radio esquerdo. Constatou-se que a
fratura no pé foi tratada de forma conservadora, enquanto a fratura
no punho demandou procedimento cirurgico, seguido de

acompanhamento médico e fisioterapia, com evolucéo satisfatoria.

O perito registrou que as despesas médicas realizadas
no valor de R$ 9.390,00 se mostraram compativeis com o tratamento
das lesGes e que a autora apresentou incapacidade total temporaria
pelo periodo de trés meses. Assinalou, contudo, que, no momento do
exame pericial, as lesfes encontravam-se consolidadas, sem
sequelas funcionais permanentes ou dano estético, inexistindo
incapacidade parcial permanente ou necessidade de tratamento

futuro.

Em audiéncia de instrucdo e julgamento foi ouvida
uma das testemunhas arroladas pela autora (fl. 387), ocasido em que
0 Juizo redesignou o ato para continuagdo da instrucdo.
Posteriormente, a parte autora manifestou desisténcia da oitiva das

demais testemunhas anteriormente indicadas nos autos (fl. 425).
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Sobreveio sentenca (fl. 440) que julgou parcialmente

procedente a pretensdo autoral, condenando a ré ao pagamento de
indenizacdo por danos materiais no valor de R$ 9.390,00,
indenizagdo por danos morais no valor de R$ 5.000,00 e penséo
correspondente a trés meses do salario-minimo vigente a época do
acidente, referente ao periodo de incapacidade total temporéria, alem

das despesas processuais e honorarios advocaticios.

Inconformada, a autora interpds recurso de apelacao
(fl. 448) sustentando, em sintese, que o valor arbitrado a titulo de
danos morais se mostra insuficiente diante da gravidade das lesbes
sofridas e do periodo de incapacidade. Afirma que sofreu fraturas
que demandaram intervencdo cirdrgica e periodo de recuperacéo,
circunstancias que teriam gerado dor, sofrimento e limitacdes, razao

pela qual requer a majoracdo da indenizacao fixada.

Por sua vez, a parte ré também interpds recurso de
apelacdo (fl. 454), no qual sustenta a inexisténcia de
responsabilidade pelo evento, afirmando que a queda teria ocorrido
por culpa exclusiva da autora. Alega que os fatos ndo ocorreram da
forma descrita na inicial e que ndo ha comprovacéo suficiente do
nexo causal entre a conduta do motorista e as lesdes alegadas,
defendendo, assim, a reforma da sentenca para que os pedidos

autorais sejam julgados improcedentes.

A autora apresentou contrarrazdes ao recurso da ré

(fl. 470), defendendo a manutencdo da sentenca quanto ao
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reconhecimento da responsabilidade da empresa pelo acidente.

Sustenta que o evento ocorreu quando ainda se encontrava na
condicdo de passageira do coletivo e que a parada do veiculo fora do
ponto regular foi determinante para a queda e as lesdes sofridas,
razéo pela qual requer o desprovimento do recurso interposto pela

ré.

A ré apresentou contrarrazdes ao recurso da autora
(fl. 475) defendendo a manutencdo do valor fixado na sentenca.
Sustenta que a indenizacao estabelecida observou os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade e que néo restou demonstrado
nexo causal entre o acidente e todas as lesdes alegadas,
especialmente em relacdo a fratura no punho. Argumenta que a

majoracéo pretendida configuraria enriquecimento indevido.

Pois bem. Estabelecido o contexto fatico, passo a
analise simultanea dos recursos ante a afinidade das matérias

expostas nos apelos.

No mérito, a controvérsia recursal consiste em
verificar se os fatos narrados nos autos configuram acidente de
consumo apto a ensejar indenizacdo por danos materiais, danos
morais, danos estéticos e pensionamento referente ao periodo de

incapacidade total temporaéria.

De inicio, ressalte-se que a situacdo dos autos é
regida pelo Cédigo de Protecdo e Defesa do Consumidor, uma vez

que a responsabilidade do transportador em relacdo ao passageiro €
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contratual e objetiva, com fulcro no art. 14 do mencionado diploma

legal, observadas as excludentes previstas em seu 83°.

O contrato de transporte impOe obrigacdo de
resultado, conforme previsto no art. 734 do Codigo Civil, de modo
que a transportadora se obriga a conduzir o passageiro ileso até o

destino.

O réu sustenta culpa exclusiva da vitima, afirmando
que a autora teria, na realidade, escorregado e caido em buracos da

via publica. Todavia, sua tese ndo merece acolhimento.

Isso porque a dindmica do acidente narrada na
peticdo inicial encontra respaldo no conjunto probatorio produzido
nos autos, notadamente no laudo pericial elaborado em juizo, que
reconheceu a compatibilidade das lesbes apresentadas com a

ocorréncia da queda da autora ao desembarcar do coletivo da ré.

Para conferéncia (fl. 285/297):
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COMENTARIOS E CONCLUSAO

Este Perito, apds o exame medico pericial realizado e
com base na documentagdo acostada aos autos, conclui que, em face do
relato da Autora, das evidéncias clinico-periciais € dos documentos medicos
acostados aos autos do processo, a Autora Judite Fernandes Mendes sofreu
queda ao desembarcar de veiculo coletivo de placa LSD 9339 da linha 249,
de propriedade da via¢do Rodoviaria A. Matias, no dia 23/08/2016. Da
referida queda, resultaram lesdes traumaticas que necessitaram de avaliacdo

medica em carater urgente.

A empresa ré juntou aos autos imagens com o intuito
de demonstrar que o acidente teria ocorrido ja fora do veiculo.
Todavia, embora se observe que a queda se deu durante o
desembarque, as referidas imagens ndo permitem concluir que o
preposto da ré tenha realizado a parada do coletivo em local

adequado e no recuo préprio destinado ao ponto de parada.

Nesse contexto, ainda que a queda tenha ocorrido
fora do interior do 6nibus, ndo se pode desconsiderar que a atividade
de transporte e a forma como se deu a parada do veiculo constituiram
causa adequada para a ocorréncia do evento danoso. A parada expds
a passageira a situacdo de risco no momento do desembarque,

circunstancia que culminou na sua queda e nas lesdes constatadas.

Nesses casos, hé de se observar a teoria do risco do
empreendimento, segundo a qual, aquele que se dispbe a exercer

atividade econdmica com fins lucrativos deve assumir 0S riscos
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inerentes a prestacdo do servico, inclusive pelos danos causados aos

consumidores, independentemente da demonstracao de culpa.

No ambito do transporte publico de passageiros, tal
responsabilidade ¢é objetiva, bastando a comprovacao do dano e do
nexo de causalidade entre a conduta do fornecedor do servigo e 0

prejuizo suportado pelo usuario.

Assim, eventual falha na prestacao do servico, ainda
que decorrente de circunstancias operacionais, ndo afasta o dever de
indenizar, sendo 6nus do transportador demonstrar a ocorréncia de
alguma excludente de responsabilidade, como culpa exclusiva da
vitima ou caso fortuito externo, o que ndo se verifica no presente

Caso.

Neste sentido ha precedente do Superior Tribunal de

Justica:

CIVIL E CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO TRANSPORTADOR. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO.
CULPA DE TERCEIRO. CONEXAO COM O
SERVICO DE TRANSPORTE. FORTUITO
INTERNO.

1. A responsabilidade decorrente do contrato de
transporte de pessoas € objetiva (CC, arts. 734 e 735),

sendo obrigacdo do transportador a reparagcdo do
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dano causado ao passageiro quando demonstrado o

nexo causal entre a lesdo e a prestacdo do servico,
pois 0 contrato de transporte acarreta para 0
transportador a assunc¢do de obrigagdo de resultado,
impondo o 6nus de levar o passageiro incélume ao
seu destino.

2. Na hipotese, o Tribunal de origem, analisando o
contexto  fatico-probatorio, concluiu pela
responsabilidade objetiva da transportadora, nos
termos dos arts. 734 e 735 do Cddigo Civil, e do
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal
de Justica. Incidéncia da Sumula 83. 3. A
modificacdo do entendimento adotado pela instancia
de origem demandaria, inequivocamente, 0 reexame
do acervo fatico-probatorio para aferir a auséncia de
conexd@o entre o fato de terceiro e a atividade de
transporte, 0 que é inviavel em recurso especial, a
teor da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.
Recurso especial conhecido em parte e provido
apenas para afastar a aplicacdo da multa do art. 1.026,
8 2° do CPC. (REsp n. 1.983.400/CE, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado
em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025.)

Ademais, as provas constantes dos autos,

notadamente o bilhete do Rio Card, Boletim de Ocorréncia e o laudo
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pericial que atesta a extensdo das lesbes sofridas, evidenciam a

ocorréncia de falha na prestacédo do servico e permitem concluir pela
violacdo a clausula de incolumidade, inerente ao contrato de

transporte.

Conclui o laudo pericial que:

Desta forma, a Autora teve gastos em fratamentos
meédicos diversos justificados, com o objetivo de tratar as lesdes do trauma
ocorrido em 23/08/2016, na ordem de R$ 9.390,00 (nove mil trezentos e

noventa reais).

Conforme consignado no laudo pericial (fl. 285), o
acidente resultou inicialmente em lesGes traumaticas, tais como
fraturas no punho e tornozelo, com a necessidade de realizagao de

cirurgia e tratamento fisioterapico.

Nesse contexto, revela-se acertada a condenacédo da
ré ao dano material consistente gastos com os tratamentos de salde
como a intervencao cirdrgica e sua fisioterapia, conforme indicado

no laudo pericial no valor de R$ 9.390,00.

Restando demonstrado o dano e o0 nexo de
causalidade, impd&e-se o reconhecimento do dano moral, diante do
sofrimento fisico e psicoldgico suportado pela autora, decorrente das

sérias e graves lesdes provocadas pelo evento.
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O dano moral, nesses casos, é in re ipsa e sua

ocorréncia foi reconhecida pelo juizo originario.

O montante indenizatério deve observar 0s
principios da razoabilidade e proporcionalidade, considerando a
extensdo do dano, a gravidade da falha e o carater pedagdgico da

condenacao, sem resultar em enriguecimento sem causa.

No caso em anélise, 0 juizo de origem fixou a
indenizacdo em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a titulo de danos

morais, na qual foi objeto de recurso pela parte autora.

E cristalino que a autora sofreu trauma em razao do
acidente, ocasionando intenso abalo emocional, bem como
limitacOes funcionais significativas decorrentes das lesdes e das
dificuldades de locomocgdo. Tais circunstancias evidenciam a
necessidade de apoio continuo, tanto para a reabilitacdo psicolégica

quanto para a realizacdo de atividades cotidianas.

Neste ponto, entendo que o dano moral deve ser
majorado para R$ 10.000,00, quantia que se mostra mais de acordo
com as circunstancias do caso concreto, e com 0s padrbes
jurisprudenciais para casos analogos, observando-se os principios da

proporcionalidade e da razoabilidade.

A seguir, a titulo de exemplo, precedente desta Corte
de Justica:
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL
POR ACIDENTE DE TRANSITO. TRANSPORTE
COLETIVO. PASSAGEIRA LESIONADA. ONUS DA
PROVA. DANO MORAL. MANUTENCAO DO
QUANTUM FIXADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo civel interposta por GIRE
TRANSPORTES LTDA. (em recuperacao judicial)
contra sentenca que julgou procedente pedido
formulado por ROSANA MELLO COSTA em agéo de

reparacao de danos materiais € morais decorrentes

de acidente de transito. A autora alegou que era
passageira de coletivo da empresa ré que avangou
sinal vermelho e colidiu com veiculo do VLT,
sofrendo lesdes no braco e costela. Pleiteou lucros
cessantes e indenizagdo por danos morais. A
sentenca reconheceu a responsabilidade da ré,
fixando R$ 250,00 a titulo de lucros cessantes e R$
10.000,00 por danos morais.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se
restou demonstrado que a autora era passageira do
Onibus no momento do acidente, legitimando sua

pretensdo indenizatoria; (ii) examinar se o valor
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fixado a titulo de danos morais é excessivo,

justificando sua reducao.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A exigéncia de bilhete fisico como prova de
ingresso em transporte coletivo deve ser relativizada
diante do atual modelo de controle eletrénico, cujo
acesso é registrado por cartes magnéticos, cuja
verificacdo exata depende de documentos sob posse
exclusiva da empresa, 0 que tornaria excessivamente
oneroso o Onus probatorio da vitima.

4. O boletim de ocorréncia lavrado por policiais
militares, dotados de fé publica, confirma tanto o
acidente guanto a presenca de nove passageiros
entre os feridos, corroborando a alegacéo da autora
de que era passageira do coletivo no momento do
fato.

5. Laudos médicos e exame de corpo de delito
realizados no mesmo dia e regido do acidente
reforcam a verossimilhanca da narrativa da autora,
ndo havendo qualquer esforco probatorio da ré para
infirmar tais documentos.

6. A auséncia de iniciativa probatoria por parte da
re, mesmo apds oportunizado o contraditorio,
impede o acolhimento de sua tese defensiva, sob
pena de desconsideracdo dos principios do devido

processo legal e da reparacéo integral.
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7. O valor de R$ 10.000,00 fixado a titulo de dano

moral encontra respaldo em precedentes da mesma

camara julgadora para casos semelhantes,
atendendo aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade, sobretudo diante das condigcOes
pessoais da autora e da natureza dos danos.

8. Nos termos da Sumula 343 do TJRJ, 0 quantum
fixado somente deve ser modificado quando destoar
dos parametros legais, 0 que n&o ocorre no presente
caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. O passageiro de transporte coletivo ndo esta
obrigado a comprovar sua presenca por meio de
bilhete fisico quando o controle de acesso se da por
sistema eletrénico de cartdo magnético.

2. A verossimilhanca da condi¢cdo de passageira
pode ser demonstrada por boletim de ocorréncia,
laudos médicos e auséncia de impugnacao eficaz da
re.

3. A indenizacdo por danos morais fixada em R$
10.000,00 é proporcional em casos de lesbes
moderadas decorrentes de acidente de transporte
coletivo, quando acompanhadas de abalo

psicologico e afastamento temporario do trabalho.
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Além disso, € devida a concessao de pensionamento
a autora pelo periodo de trés meses, uma vez que foi este o periodo
que o laudo pericial constatou incapacidade total temporéria,
impedindo-a de exercer atividades laborativas regulares e

garantindo-lhe condi¢cGes minimas de subsisténcia.

Outrossim, este Perito conclui que, a Autora Judite
Fernandes Mendes apresentou uma Incapacidade Total Temporaria

pelo periodo de 3 (trés) meses devido ao tratamento cirurgico de

ANTONIO CARLOS FERNANDES
PERITO MEDICO
CRM/RJ - 52.25553-1 — Cadastro SEJUD: n® 506
E-mail: escritorio.pericia.acfiggmail.com / Telefone: 3529-8502

setembro/2016 seguido por acompanhamento (fisioterapico. No
momento do exame clinico pericial, nio se observaram na Autora
alteracoes funcionais que impliquem em Incapacidade Parcial
Permanente. As referidas lesdes suportadas pela Autora derivadas do
evento de 23/08/2016, bem como seus respectivos tratamentos, nio

tiveram o condiio de gerar incapacidades funcionais e¢/ou dano estético.

Considerando a auséncia de comprovacdo dos
rendimentos mensais da autora e a gravidade do acidente, mostrou-

se adequado fixar com base no salario-minimo vigente a época do
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acidente por 3 meses, respeitando-se o0s principios da

proporcionalidade e razoabilidade, e assegurando a finalidade

reparatoria e compensatoria da medida.

Concluo, portanto, que a sentenca merece pequeno

reparo.

Pelo exposto, voto no sentido de conhecer dos
recursos, para NEGAR PROVIMENTO ao apelo 2 interposto pela
ré e PROVER o0 apelo 1 interposto pela parte autora, para
majorar a verba compensatoria a titulo de danos morais para a
quantia de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Mantida, nos demais
termos, a sentenca recorrida, inclusive quanto a sucumbéncia, eis
que a majoracdo dos danos morais ndo altera substancialmente a
proporcdo arbitrada. Deverdo ser adotados os indices de correcdo
monetaria com base no indice oficial da CGJ, bem como juros
moratorios de 1% ao més, até a entrada em vigor da Lei n°
14.905/2024 (01/09/2024). Apos essa data, a correcdo monetaria
deverd observar o IPCA-E e os juros deverao seguir a taxa SELIC,
vedada a cumulacdo com qualquer outro indice, cujo montante
devera ser deduzido do IPCA-E, na forma do art. 406, §1°, do Codigo
Civil. Por fim, majoro os honoréarios advocaticios em 2% (dois por

cento) a titulo de sucumbéncia recursal.
Rio de Janeiro, na data da Sessao de Julgamento.

Desembargadora MARIA REGINA NOVA
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Relatora
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