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APTE: ALEXANDRE SANTOS DE AZEVEDO

ADVOGADO: PEDRO HENRIQUE LEITE (Ativo)

ADVOGADO: JULYANA DAMASCENA DE MENEZES OLIVEIRA
(Ativo)

APDO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA. PENAL E PROCESSO PENAL. TRIBUNAL DO JURI.
APELACAO CRIMINAL. HOMICIDIO TENTADO QUALIFICADO
(ART. 121, § 29 VvV E VI, C/C ART. 14, 1, DO CP).
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS (ART. 35 DA LEI
N2 11.343/06). RECEPTACAO (ART. 180, CAPUT, DO CP).
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR (ART. 311, § 29, 11, bo cpr). CORRUPCAO DE
MENOR (ART. 244-B, DA LEI N2 8.069/90). CERCEAMENTO
DE DEFESA NAO CONFIGURADO. PRINCIPIO PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS. HOMICIDIO TENTADO. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PROVA ORAL DIVERGENTE. PROVA PERICIAL QUE
NAO CORROBORA A TESE ACUSATORIA. ONUS DA PROVA DA
ACUSACAO. NECESSIDADE DE NOVO JURI. MANUTENCAO DA
CONDENACAO PELOS CRIMES CONEXOS. VETOR DA
PERSONALIDADE. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
AFASTAMENTO. PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.

| - CASO EM EXAME

1. Apelacao Criminal impugnando condenacao pela
pratica dos crimes de homicidio tentado qualificado
(art. 121, § 29, V e VII, c/c art. 14, Il, do CP, em
duas vitimas), associacao para o trafico de drogas
(art. 35 da Lei n? 11.343/2006), receptacao (art.
180, <caput, do CP), adulteracao de si
identificador de veiculo (art. 311, § 29, Ill, do CF
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corrupcao de menor (art. 244-B, caput, da Lei n®
8.069/1990).

Il - QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussao consistem em saber:
(i) se houve cerceamento de defesa pela auséncia
de resposta aos oficios requisitérios e pela recusa
de exibicao de material jornalistico em plenario; (ii)
se o0 veredicto condenatério é manifestamente
contrario a prova dos autos; (iii) se a valoracao
negativa da personalidade na dosimetria dos
crimes conexos teve fundamentacao idénea.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. O cerceamento de defesa nao se configura: a
exibicao de material jornalistico nao juntado aos
autos no prazo legal encontra 6bice no art. 479 do
CPP, e a auséncia de resposta aos oficios nao gera
nulidade sem demonstracao de prejuizo (art. 563
do CPP). A insuficiéncia da prova técnica quanto a
origem dos disparos fragilizou a tese acusatéria,
nao a defesa.

3.1. O veredicto condenatério quanto ao homicidio
tentado é manifestamente contrario a prova dos
autos. A prova testemunhal é divergente e
inconcilidavel. Enquanto uma vitima afirmou que os
disparos partiram do interior do veiculo e que um
agente teria saido com arma, a outra nao soube
precisar a origem dos tiros e declarou que os trés
fuzis estavam no interior do veiculo. O Laudo de
Exame em Veiculo n® 7408/2023 registrou 4 IPAF
no para-brisa sem concluir que os vestigios foram
produzidos de dentro para fora, e todos os vidros
estavam fechados na abordagem. A acusacao nao
se desincumbiu do 6nus de provar a origem dos
disparos, impondo-se a submissdo a novo juri (. /**™"%
593, lll, "d", do CPP).
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3.2. A condenacao pela associacao para o trafico
carece de prova segura da estabilidade e
permanéncia do vinculo associativo e do animus
associativo. O apelante somente foi identificado no
dia do flagrante, e os policiais ouvidos na instrucao
afirmaram desconhecer sua participacao no trafico
local, impondo-se novo juri.

3.3. A valoracao negativa da personalidade nos
crimes conexos teve fundamentacao inidénea,
ancorada exclusivamente na conduta homicida e
desvinculada dos delitos mantidos, configurando
juizo genérico e estigmatizante, em ofensa a
individualizacao da pena (art. 59, XLVI, da CF).

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Apelacao parcialmente provida.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de prova técnica
segura quanto a origem dos disparos, aliada a
divergéncia testemunhal e a circunstancia de
estarem os vidros do veiculo fechados, torna o
veredicto condenatério por homicidio tentado
manifestamente contrario a prova dos autos,
impondo a submissao a novo juri. 2. A condenacao
por associacao para o trafico exige prova segura da
estabilidade e permanéncia do vinculo associativo,
nao bastando a identificacao do agente no dia do
flagrante. 3. A valoracao negativa da personalidade
exige fundamentacao concreta e idbnea, nao se
admitindo juizo genérico ancorado em conduta
desvinculada do delito em exame.

Vistos, relatados e discutidos estes au

em que sao partes as acima epigrafadas,
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A C ORDA M, os Desembargadores que integram a

Oitava Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro nos termos da certidao de julgamento.

RELATORIO

Trata-se de apelacao criminal interposta
pela defesa de ALEXANDRE SANTOS DE AZEVEDO, vulgo
"Gordinho" ou "Taliba", contra a sentenca proferida pelo
Juizo da 42 Vara Criminal da Comarca de Duque de Caxias
que, apoés julgamento pelo Tribunal do Juri realizado em
06/05/2026, condenou o apelante a pena de 31 anos e 08
meses de reclusao, em regime inicial fechado, além de
1.382 dias-multa, pela pratica dos crimes de homicidio
tentado qualificado (art. 121, § 29, V e VII, c/c art. 14, 1l, do
CP, em duas vitimas), associacao para o trafico de drogas
(art. 35 da Lei n? 11.343/06), receptacao (art. 180, caput,
do CP), adulteracao de sinal identificador de veiculo (art.
311, § 29, lll, do CP) e corrupcao de menor (art. 244-B, § 29,
da Lei n? 8.069/90).

Consta da denudncia que, no dia
23/08/2023, por volta das 05h30, durante operacao poli

no Complexo da Mangueirinha, o recorrente e compar
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teriam efetuado disparos de arma de fogo contra os
policiais militares Atilas Leonardo Gramiao e Diego
Rodrigues Ferreira, em contexto de associacao para o
trafico de drogas vinculada a faccao criminosa Comando
Vermelho, utilizando veiculo Jeep Renegade subtraido e com
identificacao adulterada, além de corromper o adolescente

Ygor Lucas da Silva.

O Juizo de origem proferiu sentenca de
prondncia em 08/10/2024, mantida pelo acérdao proferido
em recurso em sentido estrito em 14/05/2025.

Realizada a sessao plendaria do Jdri em
06/05/2026, o Conselho de Sentenca respondeu
afirmativamente aos quesitos relativos a todos os crimes,
sendo o apelante condenado na forma acima relatada.

Em suas razbes recursais, a defesa
suscita, em sintese: (i) cerceamento de defesa, ante a
auséncia de resposta aos oficios requisitérios de laudo de
local, imagens de cameras corporais e de viatura; (ii)
decisao dos jurados manifestamente contraria a prova dos
autos, notadamente quanto a autoria e a dinamica dos
disparos de homicidio tentado; (iii) auséncia de prev>
segura quanto a estabilidade e permanéncia do vinc

associativo para o crime de associacao para o trafico;
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erro na dosimetria da pena, com pleito de reconhecimento
da confissdao espontanea em relacao ao duplo homicidio
tentado, reducao do aumento da pena-base e afastamento
da valoracao negativa da personalidade.

O Ministério Publico, em contrarrazoes,
pugna pelo desprovimento do recurso, sustentando a
higidez do julgamento, a soberania dos veredictos e a

correcao da dosimetria.

A Procuradoria de Justica ofereceu o

judicioso parecer que se encontra nos autos.

E o relatério.

VOTO

A  defesa suscita preliminar  de
cerceamento de defesa, alegando que oficios requisitérios
de laudo de local, de informacdes sobre cameras de
seguranca do local e de cameras corporais e de viatura da
PMER] nao teriam sido respondidos antes da sessao
plendria, bem como que teria sido impedida de exibir

material jornalistico em plenario.

A preliminar nao merece acolhimento.
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Em primeiro lugar, quanto ao material
jornalistico, o art. 479, do CPP, é expresso ao vedar a leitura
de documento ou exibicao de objeto que nao tiver sido
juntado aos autos com a antecedéncia minima de trés dias

Uteis da sessao de julgamento.

A reportagem que a defesa pretendia
exibir nao foi juntada aos autos no prazo legal, de modo
gue a recusa do Juizo presidente em admitir a sua exibicao
em plenario encontra amparo na lei processual e nao

configura qualquer cerceamento ao direito de defesa.

Em segundo lugar, quanto aos oficios
requisitérios, a eventual auséncia de resposta nao se

traduz, por si s6, em nulidade.

A teor do principio pas de nullité sans
grief (art. 563 do CPP), a declaracao de nulidade pressupde
a demonstracao de efetivo prejuizo a parte que a alega. No
caso, a defesa nao demonstrou, de forma concreta, de que
modo a auséncia dos elementos requisitados teria
comprometido a sua atuacao em plendrio, tampouco que a
producao de tais provas teria o condao de alterar a
conviccao dos jurados.
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Ademais, o Juizo de origem, ao deferir as
requisicoes, diligenciou no sentido de viabilizar a producao
probatdria, e a eventual inércia dos 6rgaos requisitados nao
pode ser imputada ao Estado-juiz, sob pena de se atribuir
ao magistrado a responsabilidade por conduta de terceiros.

Registre-se, por fim, que a controvérsia
gquanto a dinamica dos disparos decorre da insuficiéncia da
prova produzida pela acusacao, e nao de qualquer
cerceamento ao direito de defesa. Como se vera a sequir, a
auséncia de prova técnica segura quanto a origem dos
disparos, longe de ter prejudicado a defesa, fragilizou a tese
acusatodria, que nao se desincumbiu do 6nus de comprovar

adequadamente a dinamica dos fatos.

Rejeito, pois, a preliminar de cerceamento

de defesa.

No mérito, a tese defensiva central reside
na alegacao de que o veredicto condenatério quanto aos
crimes de homicidio tentado seria manifestamente
contrario a prova dos autos, nos termos do art. 593, IlI, "d",
do CPP.

Cumpre registrar que a apelacao fund:

na decisao manifestamente contraria a prova dos autos
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se confunde com o0 reexame aprofundado do mérito,
vedado pela soberania dos veredictos (art. 52, XXXVIII, "c",
da CF). A cassacao do julgamento, nessa hipdtese, exige
que a conclusao dos jurados se mostre absolutamente
divorciada do conjunto probatério, sem qualquer lastro
idoneo de sustentacao.

No caso concreto, a analise detida do
acervo probatdério revela que o veredicto condenatério
guanto ao crime de homicidio tentado nao encontra suporte
seguro e univoco nos autos, sobretudo no que tange a

autoria e a dinamica dos disparos.

A prova oral produzida em juizo apresenta
divergéncias substanciais e inconcilidveis quanto ao

ponto nodal da acusacao.

A vitima Diego Rodrigues Ferreira
declarou, em depoimento do dia 08/05/2024, que os
disparos partiram de dentro do veiculo, pela frente, e
acrescentou que um dos agentes teria saido do veiculo
portando uma arma de fogo. Por outro lado, a vitima Atilas
Leonardo Gramidao, na mesma ocasiao, nao soube informar

com precisao de onde partiram os disparos, nao tendo si?~

capaz de individualizar a origem dos tiros nem de apon’
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com seguranca, quem teria efetuado os disparos contra a

guarnicao.

A propédsito, confira-se excerto do seu
depoimento:

“(...)

MP: Como foi essa abordagem, o senhor se
recorda? Os senhores estavam de viatura ou a pé?

Atilas: A pé.

MP: Como foi essa abordagem? O que vocés
fizeram para abordar esse veiculo?

Atilas: Demos ordem de parada. Fechar um
pouco a rua pra tentar parar. Eles nos avistaram e
efetuaram disparos.

MP: Esses disparos que eles efetuaram, os
senhores conseguiram identificar que foram em
direcao onde os senhores estavam, ou eles
dispararam pro alto?

Atilas: Nao tem como precisar.

MP: Eles estavam dentro do carro de frente?

Atilas: De frente pra gente.

MP: Esses disparos partiram de dentro do
veiculo, ninguém tava do lado de fora quando
comecou.

Atilas: Ndo tinha outros veiculos pelo horario.

MP: Estou perguntando se eles comecaram
a atirar quando estavam dentro do carro?

Atilas: Nao da pra te precisar. Nao tinha
como observar pela distancia.

MP: O senhor nao consegue me dizer se
eles desceram do carro e comecaram a atirar ou
se eles atiraram de dentro do carro.

Atilas: Nao tem como precisar isso.

MP: E ai com a acdo deles os senhc
efetuaram o revide e o carro continuou?
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Atilas: Ele perdeu a direcdo e parou proximo da
gente.

(...)”7

A divergéncia entre os relatos das duas
vitimas assume relevancia decisiva. Enquanto Diego
sustenta que ao menos um agente teria descido do
veiculo armado, Atilas afirma que os trés fuzis foram
encontrados no interior do veiculo. Tais versdes sao
mutuamente excludentes quanto a dinamica essencial
dos fatos. Ora, se um agente teria saido do automoével com
arma em punho, seria razoavel esperar que o armamento,
ou parte dele, fosse localizado fora do veiculo ou em poder
de quem dele desceu. Ao contrario, a localizacao integral
dos trés fuzis no interior do automodvel é incompativel com
a narrativa de que um dos agentes teria deixado o veiculo

armado para efetuar disparos.

A essas divergéncias soma-se um dado
objetivo de relevo, qual seja, o fato de que no momento
da abordagem policial, todos os vidros do veiculo
estavam fechados. Tal circunstancia, devidamente aferida
dos autos, assume importancia decisiva para o deslinde da

controvérsia.
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Com efeito, a tese acusatéria sustenta
que os disparos teriam partido do interior do veiculo, em
movimento, em direcao aos policiais. Todavia, a efetivacao
de disparos de arma de fogo do interior de um veiculo em
movimento, com todos os vidros fechados, além de
fisicamente dificultosa, deixaria vestigios periciais
especificos e passiveis de constatacao técnica,
notadamente a anadlise de trajetéria balistica dos projéteis,
a individualizacao dos impactos de projétil de arma de fogo
(IPAF) quanto ao sentido de entrada e saida e a verificacao
de residuos de disparo. Nada disso foi produzido nos autos.

E nao é so.

Mais relevante, contudo, é o conteldo da
prova pericial no veiculo. O Laudo de Exame em Veiculo
n2 7408/2023, juntado aos autos no dia da sessao
plendria do Juri, registrou a existéncia de 4 (quatro)
IPAF no para-brisa do veiculo Jeep Renegade, além de
diversos outros impactos distribuidos pelos setores anterior,
lateral esquerdo, lateral direito e posterior do automével.
Nao obstante, o laudo pericial nao concluiu que tais
vestigios foram produzidos de dentro para fora,
tampouco realizou analise de trajetdria balistica capaz
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determinar, com seguranca técnica, a origem e a direcao

dos disparos.

A auséncia dessa conclusao pericial
assume relevancia decisiva. A tese acusatéria, corroborada
pela declaracao da vitima Diego, sustenta que os disparos
teriam partido do interior do veiculo, em direcao aos
policiais. Todavia, a prova pericial, que é meio de prova
tecnicamente mais apto a esclarecer a dinamica dos fatos,
nao confirmou essa versao, limitando-se a registrar a
existéncia dos impactos, sem estabelecer o sentido em que
foram produzidos. A mera constatacao de IPAF no para-
brisa, sem conclusao sobre a direcao dos disparos, nao
confirma a tese acusatdria e, na dulvida, enfraquece e
contradiz a narrativa de que os tiros teriam partido de

dentro para fora.

Nesse cenario, impde-se reconhecer que
o Ministério Publico nao se desincumbiu de produzir
prova segura de que os disparos partiram do interior
do veiculo em movimento e com todos os vidros
fechados, quando |lhe era perfeitamente possivel fazé-lo. A
acusacao, titular do 6nus probatério (art. 156 do CPP),
dispunha de meios técnicos adequados para comproy

com o rigor exigido em matéria penal, a dinamica dos fa
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notadamente através de laudo de local, exame de trajetéria
balistica, exame residuografico, confronto balistico e
requisicao de imagens. A opcao por nao produzir tais
provas, ou a impossibilidade de fazé-lo, nao pode reverter
em prejuizo do apelante, em homenagem ao principio do in

dubio pro reo.

A conclusao condenatéria, fundada
exclusivamente em prova testemunhal divergente e
contraditada pela auséncia de confirmacao pericial e pela
circunstancia objetiva dos vidros fechados, mostra-se
manifestamente contraria a prova dos autos, pois nao
ha lastro probatério idéneo e univoco a sustentar, com a
seguranca exigida em matéria penal, a autoria e a dinamica

dos disparos imputados ao apelante.

Registre-se, ainda, que a juntada do laudo
pericial apenas no dia da sessao plendria, sem a
oportunidade de contraditério pleno sobre o seu conteldo,
agrava a fragilidade da conviccao condenatdria, na medida
em que a defesa nao dispbs de tempo habil para explorar,
em plenario, as lacunas e omissdes do exame pericial.

Impbe-se, portanto, a anulacao -~

julgamento quanto aos crimes de homicidio tenta

com a submissao do apelante a novo juri, por deci
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manifestamente contraria a prova dos autos (art. 593, I,
"d", do CPP).

A defesa também se insurge contra a
condenacao pelo crime de associacao para o trafico de
drogas (art. 35 da Lei 11.343/06), sustentando a auséncia
de prova segura e suficiente da estabilidade e permanéncia

do vinculo associativo.

O tipo penal do art. 35 da Lei n@
11.343/06 exige, para a sua configuracao, a associacao
estavel e permanente de duas ou mais pessoas, com o fim
de praticar, reiteradamente ou nao, os crimes previstos na

referida lei.

Trata-se de crime de perigo, de natureza
permanente, que pressupde o animus associativo estavel,
elemento subjetivo que deve ser demonstrado por prova
segura e inequivoca, nao bastando a mera presenca
eventual em local de trafico ou a participacao isolada em
atos delitivos.

No caso concreto, a condenacao pelo
crime de associacao para o trafico fundou-se,

essencialmente, na vinculacao do apelante a fac
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criminosa Comando Vermelho e na sua atuacao como

"seguranca armada" de "Beto", chefe do trafico local.

Contudo, a prova produzida nos autos
nao demonstrou, com a seguranca exigida, a
estabilidade e a permanéncia do vinculo associativo

exigidas pelo tipo penal.

Dois elementos probatérios reforcam essa

conclusao.

Em primeiro lugar, o apelante somente
foi identificado no dia do flagrante, nao havendo nos
autos qualquer elemento que demonstre a sua participacao
anterior e continuada em organizacao destinada ao trafico
de drogas. A identificacao exclusivamente na data dos
fatos, sem lastro em investigacao prévia, em
interceptacdes, em vigilancia ou em qualquer outro meio de
prova que evidenciasse a permanéncia do vinculo, é
absolutamente insuficiente para a configuracao do crime de

associacao.

Em segundo lugar, os policiais ouvidos
na instrucao afirmaram desconhecer a participacao
do apelante como integrante do trafico local. A pr
testemunhal, que constituiria o meio mais direto
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demonstrar a atuacao habitual do agente no contexto do
trafico, nao apenas deixou de confirmar a associacao como
expressamente negou o conhecimento de qualquer vinculo
associativo do apelante com o trafico da regiao.

A jurisprudéncia desta Corte e do
Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que a
configuracao do crime do art. 35 da Lei n? 11.343/06 exige
a demonstracao concreta do vinculo associativo estavel,
nao bastando a mera coautoria eventual ou a participacao
isolada em atos de trafico.

A auséncia de prova segura quanto ao
elemento subjetivo e a insuficiéncia probatéria quanto a
permanéncia do vinculo, agora reforcadas pela identificacao
exclusiva do apelante no dia do flagrante e pelo
desconhecimento, pelos policiais, de sua participacao no
trafico local, comprometem de forma definitiva a higidez da

condenacao por esse crime.

Nao ha nos autos elementos objetivos e
seguros que demonstrem, para além de qualquer ddvida
razoavel, que o apelante integrava, de forma estavel e

permanente, associacao destinada ao trafico de drogas.
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Impde-se, portanto, a anulacao do
julgamento quanto ao crime de associacao para o
trafico de drogas, com a submissao do apelante a novo
jari, por total auséncia de prova da estabilidade e

permanéncia do vinculo associativo.

No que concerne aos demais crimes
conexos, de receptacao (art. 180, caput, do CP),
adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311, § 29,
lll, do CP) e corrupcao de menor (art. 244-B, § 29, da Lei n®
8.069/90), a condenacao deve ser mantida, pois a
materialidade e a autoria restaram suficientemente
demonstradas por prova segura e harmobnica,
independentemente da controvérsia que macula o

homicidio tentado.

A materialidade do crime de receptacao
(art. 180, caput, do CP) restou comprovada pela apreensao
do automodvel Jeep Renegade, cuja subtracao foi registrada
no RO n?2 026-02971/2023. A autoria é segura, pois o
apelante foi surpreendido utilizando o veiculo subtraido, em
situacao que evidencia o conhecimento da origem ilicita do

bem.

Nesse ponto, impde-se registrar ¢

quando o bem houver sido apreendido em poder do ager
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cabe a defesa apresentar prova acerca da origem licita do
bem ou de sua conduta culposa, nos termos do disposto no
art. 156 do Cddigo de Processo Penal, sem gque se possa

falar em inversao do 6nus da prova.

Com efeito, a sistematica probatdria que
rege o delito de receptacao impde ao agente que se
encontra na posse do bem objeto de crime o 6nus de
demonstrar a origem licita da coisa ou a sua boa-fé, por ser
ele quem detém o conhecimento direto e exclusivo acerca
da forma como a adquiriu. Trata-se de decorréncia natural
da posicao probatdria do agente, e nao de inversao do 6nus
da prova, que permanece, quanto a materialidade do crime
e ao elemento subjetivo do tipo, com a acusacao.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO.
ABSOLVICAO. ORIGEM LICITA DOS BENS. ONUS DA
PROVA DA DEFESA. NAO COMPROVACAO.
PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 83/ST|. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
se firmou no sentido que, no crime de receptacao,
se o bem houver sido apreendido em poder

prova acerca da origem licita do bem ou
sua conduta culposa, nos termos do dispo

do paciente, caberia a defesa apresen:‘/"
™
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no art. 156 do Codigo de Processo Penal, sem
que se possa falar em inversao do 6nus da
prova (AgRg no HC 331.384/SC, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
22/08/2017, Dje 30/08/2017).

2. Estando o acdrdao recorrido em consonancia
com o entendimento firmado pelo Superior Tribunal
de Justica, impbe-se a incidéncia da Sumula 83/ST],
a obstar o processamento do recurso especial.

3. Agravo regimental improvido.

(ST) - AgRg no AREsp 1142873/PB, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
28/11/2017, DJe 04/12/2017).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. RECEPTACAO. ART. 180, CAPUT, DO CP.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
ACORDAO.  NAO  OCORRENCIA.  PACIENTE
FLAGRADO NA POSSE DO BEM DE ORIGEM
ILICITA. ONUS DA PROVA.

(...)

Il - Ndo ha que se falar em indevida inversdo do
onus da prova, considerando que esta Corte
Superior possui entendimento pacifico no
sentido de que, tratando-se de crime de
receptacao, em que o acusado foi flagrado na
posse do bem, a ele competiria demonstrar
que desconhecia a sua origem ilicita, o que,
no caso, nao ocorreu (precedentes).

(...)
QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017,

05/04/2017).
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No caso concreto, o] apelante,
surpreendido utilizando o veiculo subtraido horas antes,
com placa adulterada e placas adicionais no interior do
porta-malas, nao apresentou qualquer elemento apto a
demonstrar a origem licita do bem nem a sua conduta
culposa, nao se desincumbindo do 6nus que lhe competia.
A conduta de quem utiliza veiculo sabidamente roubado,
em tais circunstancias, amolda-se com precisao ao tipo do
art. 180, caput, do CP, nao havendo qualquer duvida

razoavel quanto a sua configuracao.

Quanto a adulteracao de sinal
identificador de veiculo (art. 311, § 29 |ll, do CP), a
materialidade restou demonstrada pelo laudo pericial, que
registrou a divergéncia entre a placa ostentada (RKQ7B20)
e a placa real do veiculo, bem como a localizacdo de duas

placas adicionais (RJH 8D33) no interior do porta-malas.

A adulteracao é objetiva e inconteste, e a
autoria decorre da utilizacao do veiculo adulterado pelo
apelante, em situacao que nao deixa margem a duvida

guanto a sua ciéncia e participacao.
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Do mesmo modo, a materialidade e a
autoria do crime de corrupcao de menor restaram
demonstradas pela participacao do adolescente Ygor Lucas
da Silva nos fatos, em companhia do apelante, conforme

prova oral colhida em juizo e em plenario.

A presenca e a atuacao conjunta do
adolescente com o apelante em contexto de utilizacao do
veiculo subtraido e com placa adulterada evidenciam a
corrupcao do menor, que foi envolvido na pratica de
infracoes penais.

Nesse ponto, impde-se registrar que, para
a configuracao do crime do art. 244-B do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, é desnecessaria a demonstracao
de que o agente induziu, facilitou ou exerceu influéncia
sobre o adolescente na pratica delitiva, bastando a
comprovacao da pratica de infracdao penal em companhia

do menor.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica,
por meio da SUmula n? 500, consolidou o entendimento de
que:

"A configuracdo do crime do art. 244-B
Estatuto da Crianca e do Adolescente ndo depende
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prova da efetiva corrupcao do menor, por se tratar de
delito formal."

Trata-se, portanto, de crime formal, cujo
tipo se satisfaz com a mera pratica de infracao penal em
companhia do adolescente, independentemente da
demonstracao de que o agente tenha exercido qualquer
influéncia sobre o menor ou de que este tenha sido
efetivamente corrompido. A norma tutela 0
desenvolvimento moral e psicoléogico do adolescente,
bastando, para a consumacao, a exposicao do menor a
contexto delitivo, ainda que nao comprovado o resultado

corruptivo.

No caso concreto, a participacao do
adolescente Ygor Lucas da Silva nos fatos, em companhia
do apelante, restou demonstrada pela prova oral, sendo
prescindivel, a Iluz da SuUmula n2 500 do STJ, a
demonstracao de que o apelante tenha induzido, facilitado
ou exercido influéncia sobre o menor. A condenacao por
esse delito, portanto, encontra lastro seguro e suficiente
nos autos, nao havendo falar em decisao manifestamente

contraria a prova dos autos.
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No plano da aplicacao das sancodes, a
defesa se insurge contra a valoracao negativa da
circunstancia judicial relativa a personalidade do agente na

primeira fase da dosimetria da pena dos crimes conexos.

A sentenca, ao valorar negativamente
essa circunstancia, assim fundamentou:
"o acusado revelou uma personalidade com

aspectos negativos, tais como frieza emocional e uma
agressividade hostil, também chamada de destrutiva"

concluindo que:

"Aquele que se dispbe a matar um policial ja
perdeu todos os seus freios morais, revelando tracos de
personalidade o0s quais muito se aproximam de
condutopatas, merecendo, dessa forma, majoracao da
pena-base."

A fundamentacao utilizada nao se mostra
idbnea nem compativel com a incidéncia dessa
circunstancia nos crimes conexos de receptacao,

adulteracao de sinal identificador e corrup¢cao de menor.

A circunstancia judicial da personalidade,
prevista no art. 59 do CP, somente pode ser valorada

negativamente quando houver fundamentacao concret

idonea, lastreada em elementos objetivos extraidos
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autos que demonstrem, de forma especifica, a indole e o

carater do agente, em relacao ao delito em exame.

No caso, a motivacao da sentenca estd
inteiramente ancorada na conduta de homicidio tentado
("aquele que se dispbe a matar um policial"), ou seja, em
elemento que diz respeito exclusivamente ao crime doloso

contra a vida.

A valoracao negativa da personalidade,
assim, foi construida a partir de juizo sobre a disposicao do
agente para matar, circunstancia estranha e desvinculada
dos crimes conexos, que nao envolvem violéncia contra a

vida de terceiros.

A conclusao sentencial de que o apelante
"perdeu todos o0s seus freios morais" e apresenta tracos
"muito proximos de condutopatas" constitui juizo genérico,
estigmatizante e desprovido de lastro técnico, fundado em
impressao subjetiva sobre a gravidade do homicidio, e nao
em elementos objetivos e especificos que demonstrem a
indole do agente em relacao aos delitos de receptacao,
adulteracao de sinal identificador e corrupcao de menor.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal

Justica é firme no sentido de que a personalidade, ¢
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circunstancia judicial, exige fundamentacao concreta, nao
se admitindo a sua valoracao negativa com base em
elementos genéricos, na gravidade abstrata do delito ou na
mera condicao pessoal do agente.

A utilizacao de expressdbes como "frieza
emocional", "agressividade hostil" e "condutopata", sem a
demonstracao objetiva de tais tracos por elementos
probatérios especificos, configura fundamentacao inidénea,
incompativel com o principio da individualizacao da pena
(art. 52, XLVI, da CF).

Ademais, a motivacao empregada revela
clara contaminacao da dosimetria dos crimes conexos por
juizo formulado a partir do crime mais grave (homicidio
tentado), o que viola a autonomia e a individualizacao de
cada pena e configura verdadeiro bis in idem valorativo, na
medida em que a gravidade da conduta homicida, que ja
fundamentaria a majoracao da pena-base do préprio
homicidio, foi indevidamente projetada para agravar a pena
de delitos que nao guardam relacao com essa conduta.

Impobe-se, portanto, o afastamento da

circunstancia judicial negativa relativa a personalide”~

quanto aos crimes conexos, com a conseque

readequacao da dosimetria desses delitos.
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Passo ao calculo da nova dosimetria
penal de acordo com a fundamentacao supra:

Art. 180, caput, do CP:
e CP, art. 59 (favordveis) = 01 ano de reclusao e 10
dias-multa.

Art. 311, § 29, Iil, do CP:
e CP, art. 59 (favoraveis) = 03 anos de reclusao e 10
dias-multa.

Art. 244-B do ECA:
e CP, art. 59 (favoraveis) = 01 ano de reclusao.

Art. 69, do CP:
e Somatorio: (reclusao 01 + 03 + 01) + (dias-multa = 10
+ 10) = 05 anos de reclusao, e pagamento de 20
dias-multa.

O quantum de pena restou fixado em
patamar superior a 04 e inferior a 08 anos, justificando-se a
aplicacao do regime inicial semiaberto (CP, art. 33, § 29,
Mb").

Com estas consideracdoes, o voto é no
sentido de DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso para
anular o julgamento quanto aos crimes de homicidio
tentado (art. 121, § 22, V e VI, c/c art. 14, Il, do CP* ~

Pg,SlN,q OO

associacao para o trafico de drogas (art. 35 da Lei

11.343/06), determinando que o apelante seja submetid

<,

<
SraLes
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novo juri, por decisao manifestamente contraria a prova dos
autos (art. 593, Ill, "d", do CPP), e manter a condenacao
pelos demais crimes conexos de receptacao (art. 180,
caput, do CP), adulteracao de sinal identificador de veiculo
(art. 311, § 29, Ill, do CP) e corrupcao de menor (art. 244-B,
caput, da Lei n2 8.069/90), redimensionando as penas dos
referidos crimes, conforme a fundamentacao supra,
resultando em 05 anos de reclusao, em regime inicial

semiaberto, e pagamento de 20 dias-multa.

(documento datado e assinado digitalmente)
Desembargador GILMAR AUGUSTO TEIXEIRA
Relator
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