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Recursos Especiais Criminais n° 0800230-48.2024.8.19.0071
Recorrentes: Santiego Gomes de Menezes e Alexandre de Jesus dos Santos
Recorrido : Ministério Pablico do Estado do Rio de Janeiro

DECISAO

Trata-se de recursos especiais, tempestivos, com
fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas “a” e “d” da Constituicdo da Republica,
interposto contra o acordao da 22 Camara Crlmlnal assim ementado (e-doc. 35):

RECURSO DE APELACAO CRIMINAL. DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL. IMPUTACOES TIPIFICADAS NOS
ARTIGOS 33 E 35, C/C 40, INCISOS IV E VI, DA LEI N°
11.343/06 E 158, § 1°, NA FORMA DO ARTIGO 69, DO
CODIGO PENAL. PROCEDENCIA DA  PRETENSAO
PUNITIVA. APELANTES CONDENADOS A 24 (VINTE E
QUATRO) ANOS E 06 (SEIS) MESES DE RECLUSAO E
2399 (DOIS MIL, TREZENTOS E NOVENTA E NOVE) DIAS-
MULTA, NO VALOR UNITARIO MINIMO, NO REGIME
FECHADO. IRRESIGNACOES DOS REUS. PLEITOS DE
ABSOLVICAO, COM FULCRO NO ARTIGO 386, INCISO VII,
DO CPP, SOB O ARGUMENTO DE SER FRAGIL A PROVA
PRODUZIDA E DE AUSENCIA DOS REQUISITOS DE
ESTABILIDADE E PERMANENCIA. SUBSIDIARIAMENTE, A
EXASPERACAO DAS PENAS-BASES NOS MINIMOS LEGAIS; A
EXCLUSAO DAS MAJORANTES DOS INCISOS IV E VI, DO
ARTIGO 40, DA LEI DE DROGAS E DO § 1°, DO ARTIGO
158, DO CP; A INCIDENCIA DO REDUTOR DO § 4°, DO
ARTIGO 33, DA LEI N° 11.343/06; A APLICACAO DA
DETRACAO DO TEMPO DE PRISAO PROVISORIA; O
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL; A CONCESSAO
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE E A
ISENCAO DO PAGAMENTO DE CUSTAS E TAXAS
JUDICIARIA. A PROCURADORIA DE JUSTICA OFICIOU
PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO. TRAFICO DE
DROGAS. MATERIALIDADE E AUTORIA CABALMENTE
DEMONSTRADAS. PROVA ORAL E LAUDO DE EXAME
DAS SUBSTANCIAS ESTUPEFACIENTES ARRECADADAS
CONVERGENTE COM A  PRETENSAO  PUNITIVA.
ASSOCIACAO PARA O  TRAFICO DE  DROGAS.
ESTABILIDADE E PERMANENCIA COMPROVADAS PELO
CONJUNTO PROBATORIO COLIGIDO AOS AUTOS. DE
OFICIO, RECLASSIFICACAO DO DELITO DE EXTORSAO
PARA O DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL, QUE ,f’“
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IMPOE. EMENDATIO LIBELLI. CABIMENTO. DOSIMETRIA.
PENAS-BASES DOS DELITOS DE TRAFICO E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO FIXADAS NO PATAMAR MINIMO.
AFASTAMENTO DA CIRCUNSTANCIA DE AUMENTO DO
INCISO IV, DO ARTIGO 40, DA LEI N° 11.343/06. AUSENCIA
DE ARTEFATOS VULNERANTES NO CONTEXTO FATICO
DOS ESTUPEFACIENTES. MANUTENCAO DO INCISO VI,
DO ALUDIDO DISPOSITIVO LEGAL. COMPROVADA A
PARTICIPACAO DE ADOLESCENTES NA PRATICA DO
DELITO DE TRAFICO. INCIDENCIA DO § 4°, DO ARTIGO 33,
DA LEl N° 11.343/06. IMPERTINENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. PENA
REDIMENSIONADA PARA 09 (NOVE) ANOS E 04
(QUATRO) MESES DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL
FECHADO, 06 (SEIS) MESES DE DETENCAO, NO REGIME
INICIAL ABERTO E 1509 (MIL QUINHENTOS E NOVE)
DIAS-MULTA, NO VALOR UNITARIO MINIMO. DETRACAO
PENAL. COMPETENCIA DO JUiZO DA EXECUGCAO PARA
SUA EVENTUAL APLICACAO, A PARTIR DA ANALISE DOS
REQUISITOS OBJETIVOS E SUBJETIVOS, COM ESPEQUE
NOS ARTIGOS 66, INCISO III, ALINEA “C” E 112, DA LEI
DE EXECUCAO PENAL. ISENCAO DO PAGAMENTO DE
CUSTAS. QUESTAO A SER APRECIADA TAMBEM POR
AQUELE JUIZO. VERBETE SUMULAR N° 74, DESTA CORTE
DE JUSTICA. NAO SOBREVIERAM MOTIVOS PARA A
ALTERACAO DA PRISAO PREVENTIVA DOS
RECORRENTES. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

Inconformado, Santiego Gomes de Menezes interpds
recurso especial com fulcro nas alineas “a” e “c” do inciso lll, art. 105 da Constituicao
Federal, referindo-se a violagdo do art. 33 84° da Lei 11343/06. Objetiva o
reconhecimento do trafico privilegiado, com a consequente reducédo da pena (e-docs.

77/120).

Inconformado, Alexandre de Jesus dos Santos interpbs
recurso especial com fulcro na alinea “a” do inciso lll, art. 105 da Constituicdo Federal,
afirmando contrariedade aos art. 155, art. 156, art. 386, VIl CPP e art. 35 da Lei
11343/06. Pretende a absolvicio quanto a ambos os delitos imputados, por
insuficiéncia probatoria. Subsidiariamente, em caso de absolvicdo apenas do crime
previsto no art. 35 da Lei 11343/06, almeja o reconhecimento do trafico privilegiado.
Busca, por fim, a aplicacéo da detracdo penal. (e-doc. 137).

As contrarrazdes foram apresentadas nos e-docs. 181 e

199.
E o relatério. Decido. P
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O Juizo da Vara Unica da Comarca de Porto Real-Quatis
julgou procedente a pretensdo acusatoria e condenou Alexandre de Jesus dos
Santos e Santiego Gomes de Menezes pela pratica das condutas previstas nos art.
33, caput e art. 35, caput, c/c art. 40, incisos IV e VI, todos da Lei n°11.343/06
e art.158, § 1°, c/c art. 69, ambos do Cdédigo Penal, fixando, a ambos, a pena de 24
(vinte e quatro) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 2399 (dois mil, trezentos e
noventa e nove) dias-multa, no minimo legal, no regime fechado.

O Colegiado, por unanimidade, deu parcial provimento ao
recurso para mitigar as penas-bases dos delitos dos art. 33 e art. 35, aos minimos
legais e excluir a majorante do inciso 1V, do art. 40, todos da Lei n°® 11.343/06. De
oficio, reclassificou o crime de extorsdo para o tipo do art. 146, § 1°, do Cddigo Penal,
redimensionada as penas de ambos os recorrentes para 09 (nove) anos e 04 (quatro)
meses de recluséo, no regime fechado, 06 (seis) meses de detencdo, no regime
aberto e 1509 (mil quinhentos e nove) dias-multa, no valor unitario minimo.

Recurso Especial de Santiego Gomes de Menezes

Consignou-se no julgado a inviabilidade de adocéo da causa
de diminuicdo prevista no art. 33 §4° da Lei 11343/06:

...N&o se afigura cabivel a incidéncia da circunstancia especial de
diminuicdo de pena do § 4° do artigo 33, da Lei de Drogas,
pretendida pelos recorrentes, uma vez que a condenacéo no delito
de associacdo para o trafico ilicito de drogas demonstra dedicacio
a atividade criminosa, na forma disciplinada pelo legislador no
dispositivo invocado....

No mesmo sentido, veja-se 0 seguinte aresto:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIA(;AO
PARA O TRAFICO. PROVA ILICITA NAO CONFIGURADA.
ESTABILIDADE E PERMANENCIA DO ANIMO ASSOCIATIVO
DEMONSTRADAS. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu
do habeas corpus impetrado em favor do paciente condenado a 9
anos e 4 meses de reclusao por trafico de drogas e associa¢ado para
o tréafico, além de 1.390 dias-multa, dada a apreensdo de 18
porcOes de "Cannabis Sativa L". A defesa alega nulidade por prova
ilicita (prints de WhatsApp sem autorizagdo judicial), auséncia de
prova para a condenacao por associacao para o trafico e pleiteia a
aplicacdo da minorante do art. 33, 8 4° da Lei 11.343/2006. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO _
2. Ha trés questdes em discussdo: (i) se houve nulidade decorres ==
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do uso de prova ilicita; (ii) se a condenacdo pelo crime de
associacdo para o tréfico estd devidamente fundamentada em
provas; e (iii) se é possivel aplicar a minorante do trafico
privilegiado, prevista no art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006, ao
condenado também pelo crime de associacdo para o trafico. Ill.
RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus é incabivel como substitutivo de recurso
proprio, conforme entendimento consolidado do STJ e do STF,
salvo em casos de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica na
presente hipotese.

4. A tese de prova ilicita foi corretamente afastada, pois as
mensagens de WhatsApp foram obtidas mediante deciséo judicial
que autorizou a busca e apreensdo de documentos e dispositivos
eletrénicos relacionados ao trafico de drogas.

5. A condenacdo pelo crime de associacdo para o tréafico foi
fundamentada em provas que demonstram a estabilidade e
permanéncia da atuacdo conjunta dos réus, sendo inviavel a
revisdo desse entendimento por meio de habeas corpus, que nédo
admite o revolvimento fatico-probatério.

6. A condenacao pelo crime de associacdo para o trafico impede a
aplicacdo da minorante prevista no art. 33, 8§ 4° da Lei
11.343/2006, que é exclusiva para casos de trafico privilegiado,
quando o réu ndo integra organizacdo criminosa, conforme
entendimento jurisprudencial consolidado.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 820.487/SP, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.) g.n.

O entendimento adotado se encontra em harmonia com a
orientacdo pacificada das instancias superiores, ndo ensejando acesso as vias
excepcionais, 0 que atrai a aplicacdo da Sumula 83 do STJ: “Ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida”.

A Corte Superior consolidou a orientacdo de que a
interposicao do recurso especial pela alinea “c” exigiria do recorrente a comprovagao
da alegada divergéncia, cabendo ao mesmo colacionar os precedentes jurisprudenciais
favoraveis a tese defendida, com a devida certiddo ou cépia dos paradigmas,
autenticada ou de repositorio oficial, comparando analiticamente os acérdaos
confrontados, nos termos previstos no artigo 1029, § 1°, do Codigo de Processo Civil, e

255, 81°, do Regimento Interno do STJ.

Acrescente-se que, a demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, se imp@e indispensavel avaliar se as solugbes encontradas pelo

acordao recorrido e pelos paradigmas selecionados teriam por base idénticas_
premissas faticas e juridicas, existindo entre elas similitude de circunstancias. A2
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O atento exame das razbes recursais revela que o
recorrente ndo se desincumbiu do 6nus que lhe competia, notadamente o de indicar 0s
paradigmas a refutar a interpretacdo da lei federal adotada pelo acérdao recorrido.

Recurso Especial de Alexandre de Jesus dos Santos

No que tange a alegacdo de insuficiéncia probatéria, que
supostamente redundaria na absolvi¢do, a solucdo demandaria a detida apreciacao do
acervo probatério, o que se inviabiliza nesta seara. Veja-se 0s seguintes arestos:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NULIDADES PROCESSUAIS
E ABSOLVICAO DOS DELITOS. SUMULAS 282 DO STF E 7 DO
STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em examel. Agravo regimental interposto contra decisédo
que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial, mantendo a condenacdo por trafico de drogas e
associacao para o tréafico.

Il. Questdo em discussdo2. A questdo em discussdo consiste em
saber se houve nulidade na obtencdo de provas de celulares
apreendidos, se existiria prova da materialidade do delito de
trafico de drogas, e se estaria configurado o animus associativo
quanto a condenacao pelo crime do art. 35 da Lei n. 11.343/2006.
I1l. Razbes de decidir3. A questdo suscitada no recurso especial,
quanto a suposta andlise do conteudo de um dos aparelhos
celulares antes da devida autorizacdo judicial, ndo foi analisada
pelo Tribunal a quo, carecendo do necessario prequestionamento
(Simula 282 do STF).

4. Nao ha ilegalidade na auséncia de transcri¢cdo integral dos
dialogos captados, por auséncia de obrigatoriedade legal para
tanto, e a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de ser
prescindivel a realizacdo de pericia para a identificacdo das vozes
captadas nas interceptacdes telefonicas, especialmente quando
pode ser aferida por outros meios de provas e diante da auséncia
de previsdo na Lei n. 9.296/1996.

5. A prova testemunhal, somada ao conjunto probatério trazido
como fundamento no acdérddo impugnado - notadamente o
conteudo extraido dos aparelhos celulares devidamente
autorizados nos autos - demonstram a materialidade e a autoria
delitivas, houve apreensdo de entorpecentes com corréus, tendo
sido demonstrado que o entorpecente em questdo era fornecido
pelo grupo criminoso do qual o réu faz parte.

6. Para desconstituir o entendimento firmado pelo Tribunal de
origem e concluir pela absolvicdo do recorrente pelos delitos de
tréfico de drogas e associacdo para o trafico seria necessarig: =<7,
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revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é vedado pela
Stmula 7/STJ.

IV. Dispositivo e tese7. Agravo improvido.

Teses de julgamento: "1. Questdes ndo apreciadas pelo Tribunal
de origem ndo podem ser submetidas a apreciacdo do STJ por
auséncia de prequestionamento. 2. A obtencdo de provas de
celulares apreendidos com autorizacdo judicial ndo configura
nulidade. 3. A transcricdo parcial das conversas captadas é
suficiente para a validade das provas, desde que as partes tenham
acesso aos didlogos. 4. A realizacdo de pericia para identificacdo
de vozes captadas ndo é obrigatdria quando a autoria pode ser
aferida por outros meios de prova. 5. A Simula 7 do STJ impede o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, devendo ser mantida a
condenacdo na hipdtese em que presentes provas suficientes de
materialidade e autoria delitivas."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 563; Lei n°® 9.296/1996,
art. 6% Lei n°® 11.343/2006, art. 33 e 35.Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, AgRg no REsp 1546132/SC, Rel. Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 22/03/2018, DJe 03/04/2018;
STJ, AgRg no HC 499.425/SC, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 6/6/2019, DJe 14/6/2019; STJ,
AgRg no REsp n. 1.755.609/RO, Rel. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de 18/3/2022;
STJ, AgRg no AREsp 963.347/RO, Rel. Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/11/2017, DJe
24/11/2017; STJ, AgRg no AREsp 875.769/ES, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/3/2017, DJe
14/3/2017; STJ, AgRg no AREsp 1502199/SE, Rel. Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 26/11/2019, DJe 03/12/2019.
(AgRg no AREsp n. 2.402.126/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 26/2/2025.) g.n.

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(}Z\O
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. PLEITO DE ABSOLVI(;AO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS. REVOLVIMENTO DE MATERIAL FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEIN.
11.343/2006. REINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Atestada pelo Tribunal a quo a existéncia de elementos de
prova suficientes para a condenacgdo, ndo ha como abracar a tese
defensiva de absolvicdo sem o efetivo revolvimento do acervo
fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial
conforme o dbice prescrito pela Sumula n. 7/STJ.
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2. Ainda, no caso dos autos, a reincidéncia do recorrente justifica
concretamente o indeferimento da minorante do art. 33, § 4° da
Lei n. 11.434/2006, pois o0 réu reincidente ndo pode beneficiar-se
com a benesse referenciada, uma vez que tal circunstancia
evidencia a dedicacdo a atividades criminosas.

3. Outrossim, a jurisprudéncia sedimentada de ambas as Turmas
desta Corte € a de que "a utilizacdo da agravante da reincidéncia
na segunda fase da dosimetria da pena (art. 61, | - CP) n&o impede
que seja utilizada na terceira, para afastar a aplicacdo da
minorante do tréafico privilegiado (art. 33, § 4° - Lei 11.343/2006).
Trata-se de situacdo processual utilizada com finalidades diversas
e com expressas previsoes legais. Precedentes” (AgRg no HC n.
662.329/SP, relator Ministro OLINDO MENEZES,
Desembargador Convocado do TRF 1% Regido, Sexta Turma,
julgado em 8/3/2022, DJe de 11/3/2022, grifei.)

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.030.611/MG, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
6/3/2023, DJe de 9/3/2023.) g.n.

O Colegiado atribuiu a apreciacao da detracao do periodo de
prisdo cautelar a andlise pelo juizo da execucéo.

A conta de tais fundamentos, DEIXO DE ADMITIR os
recursos especiais interpostos.

Publique-se.
Rio de Janeiro, na data constante da assinatura digital.

Desembargadora Maria Angélica G. Guerra Guedes
Segunda Vice-Presidente
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