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EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO N° 0810276-91.2024.8.19.0202
EMBARGANTE: KAYKY BRUNO SILVA MENEZES

CORREU: ALEXANDRO DIONISIO VICENTE

RELATORA: DES. KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA

EMENTA. DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM APELACAO. ARTIGOS 157, §3°, II, C/C 14, II; E 180,
CAPUT, NA FORMA DO 69, TODOS DO CODIGO PENAL.

I. Caso em exame

Acordao que negou provimento aos Recursos Defensivos do
ora Embargante e do Corréu Alexandro Dionisio Vicente, para
manter a condenacado de ambos pela pratica dos crimes em
epigrafe, nas penas de 8 anos e 6 meses de reclusdo, em
regime inicial fechado, e 13 DM, no valor unitario minimo
legal.

II. Questio em discussio. EMBARGOS DE DECLARACAO
DEFENSIVOS

Pretensao de sanar apontadas omissdo e contradiciao no V.
Acoérdao, além de Dbuscar efeitos infringentes e o
prequestionamento da matéria.

III. Razoes de decidir

Acérdao embargado que analisou todas as questoes arguidas
em sede recursal, na medida de sua importancia, bem como
todas as provas constantes dos Autos, pretendendo os
Embargos, sob a alegacao de omissao e contradicao - além de
buscar efeitos infringentes e o prequestionamento da matéria
-, na verdade, o rejulgamento da causa, para o que nao serve
a via eleita, a teor do disposto nos artigos 619 e 620, do

Codigo de Processo Penal.
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IV. Dispositivo
EMBARGOS REJEITADOS

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de
Declaracao na Apelacao n° 0810276-91.2024.8.19.0202, em que € Embargante
Kayky Bruno Silva Menezes, em Sessao realizada no dia 05 de novembro de 2026,
ACORDARAM os Desembargadores que compdem a 2% Camara Criminal do

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em REJEITAR OS EMBARGOS.

RELATORIO

Objetivam os presentes Embargos de Declaracao, opostos do
Acoérdao contido no Doc. 000106 — que negou provimento aos Recursos Defensivos
do ora Embargante e do Corréu Alexandro Dionisio Vicente, para manter a
condenacao de ambos pela pratica dos crimes previstos nos artigos 157, §3°,1I, c/c
14, II; e 180, caput, na forma do 69, todos do Codigo Penal, nas penas de 8 anos e
6 meses de reclusao, em regime inicial fechado, e 13 DM, no valor unitario minimo
legal -, sanar apontadas omissao e contradicao, além de buscar efeitos infringentes

e o prequestionamento da matéria (Doc. 000216).

Sustenta o ora Embargante que houve omissao e contradicao
quanto as teses de quebra da cadeia de custodia e obrigatoriedade das cameras, e

de reconhecimento induzido e o artigo 226, do Codigo de Processo Penal.

Alega, em suma, que “...) A fundamentacéo de que ndo houve prova de
adulteragdo ignora que o 6nus de provar a regularidade da diligéncia, ante a falha estatal no
dever de gravagado, ndo pode ser transferido a defesa, sob pena de esvaziamento da garantia
constitucional.”, bem como “...) O Colegiado omitiu-se sobre o fenémeno das 'falsas

memorias” e o efeito indutor desse procedimento, que macula a prova subsequente, restando
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contraditério o argumento de '"seguranca" no reconhecimento diante de tamanha

inobservancia ritual.”

A douta Procuradoria de Justica, pelo Parecer da inclita Dr* Ana
Paula Cardoso de Lima Guedes Campos, manifestou-se pelo conhecimento e

rejeicao dos Embargos de Declaracao (Doc. 000223).

VOTO

Em que pesem as razdes arguidas nos presentes Embargos, o certo
€ que nao ha qualquer omissao, contradicdo, ambiguidade ou obscuridade a ser

suprida.

Da simples leitura do Acéordao embargado, depreende-se que todas
as questoes arguidas em sede recursal, bem como as provas contidas nos Autos

foram analisadas de forma conclusiva e pormenorizada.

Vale destacar o seguinte da Ementa do Julgado embargado:

“U--)

EMENTA. DIREITO PENAL. APELACOES CRIMINAIS. ARTIGOS
157, §3° I, C/C 14, I, E 180, CAPUT, NA FORMA DO 69,
TODOS DO CODIGO PENAL. CONDENACAO.

I Caso em exame

Apelantes condenados pela pratica dos crimes dos artigos 157, §3°,
I, ¢/c 14, II, e 180, caput, na forma do 69, todos do Cdédigo
Penal, nas penas de 8 anos e 6 meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, e 13 DM, no valor unitdrio minimo legal.

II. Questoes em discussao. RECURSOS DEFENSIVOS

II. 1. Primeiro Recurso

I1.1. Absolvicdo dos crimes por auséncia ou insuficiéncia
probatéria.

II. 1.2. Redimensionamento das penas dos crimes.
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II. 1.3. Abrandamento do regime prisional.

II.1.4. Aplicagdo da detragdo penal.

II.1.5. Isengdo do pagamento das despesas processuais.

II. 1.6. Revogagado da priséo, com expedicdo de alvard de soltura.
11.2. Segundo Recurso

I1.2.1. Preliminares

II.2.1.1. Reconhecimento de nulidade do Processo, em razdo da
quebra da cadeia de custédia da prova: auséncia de cameras
corporais durante a realizacdo de diligéncia pelos Policiais.
II.2.1.2. Reconhecimento de nulidade do Processo, com base na
ilicitude do reconhecimento pessoal do Réu realizado em local
inapropriado, ou, ainda, pela auséncia de realizacdo de diligéncias:
ndo observancia do artigo 226, do Cédigo de Processo Penal, e
Teoria da Perda de uma Chance Probatéria.

I1.2.2. Mérito

11.2.2.1. Absolvicdo dos crimes por auséncia ou insuficiéncia
probatéria.

11.2.2.2. Atipicidade da conduta no crime de receptacdo simples.
11.2.2.3. Desclassificagdo do crime de roubo seguido de morte
tentado, para o delito de roubo circunstanciado pelo concurso de
pessoas tentado.

11.2.2.4. Desclassificagcdo do crime de receptacdo simples para sua
modalidade culposa, prevista no artigo 180, §3°, do Cédigo Penal.
11.2.2.5. Aplicagdo da circunstancia atenuante de menoridade
relativa, com a reducdo das penas de ambos os crimes aquém do
minimo legal.

11.2.2.6. Aplicagdo do redutor mdximo, 2/3, inerente a tentativa
no crime de roubo seguido de morte.

11.2.2.7. Fixag¢do do regime semiaberto.

1.2.2.8. Isengdo do pagamento das despesas processuais.

IIl. Razées de decidir

III. 1. Preliminares. Rejei¢cdo

II.1.1. Tese defensiva de nulidade do Processo, com fulcro na
quebra da cadeia de custédia da prova, sem qualquer amparo

nos Autos, ndo tendo sido produzidas e/ou apresentadas provas
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nesse sentido pela culta Defesa do Apelante Kayky Bruno,
tratando-se, portanto, de mera estratégia de defesa. Precedentes
jurisprudenciais.

III.1.2. Nao se desconhece que o E. Superior Tribunal de Justica
entende que o cumprimento das formalidades previstas no artigo
226, do Cédigo de Processo Penal, constitui uma garantia minima
para quem se encontra na condigcdo de suspeito pela prdtica de um
crime. Vitima Agente da lei que ndo teve duvidas em reconhecer o
Réu Kayky Bruno, logo apdés a prdtica dos crimes, ainda no
local da prisdo (no interior de unidade médica), assim como em
sede policial, tendo confirmado o reconhecimento em Juizo,
tornando-o perfeitamente vdlido.

III.1.3. Impossibilidade de aplicagcdo da Teoria da Perda de uma
Chance Probatéria, porquanto a prova colhida, tanto na fase
inquisitorial, como em Juizo, ndo deixa duvidas acerca da
dinamica da empreitada criminosa, tendo sido produzidos
elementos sélidos e idoneos capazes de tipificar as condutas
dos ora Apelantes, na forma fixada na Sentenca condenatoéria.
Ademais, nos termos do artigo 396-A, do Cédigo de Processo
Penal, caso entendesse necessdrio, a Defesa do Réu Kayky
Bruno poderia ter requerido as diligéncias alegadas, entretanto,
na Resposta a Acusagdo, assim como na Audiéncia de Instrugdo
e Julgamento, quedou-se inerte, resultando, assim, preclusa a
matéria.

IIL.2. Meérito.

I1.2.1. Crimes devidamente comprovados pelas pecas técnicas e
a segura prova oral colhida, inviabilizando a absolvicdo. A
jurisprudéncia é pacifica e consolidada em que o depoimento da
Vitima, nos crimes patrimoniais, possui maior relevdancia, nao
havendo que se reconhecer mera vinganga de sua parte ao apontar
seu algoz, mas, apenas, interesse de apresentar os culpados pelo
crime. Verbete sumulado n° 70, deste Egrégio Tribunal de Justica.
I1.2.2. Impossibilidade de acolhimento da tese de atipicidade da
conduta no crime de receptacdo simples. O crime de receptacdo, tem

natureza complexa, exigindo a configuracdo de ambos os requisitos
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integrantes de sua descrigcdo, quais sejam, a comprovacdo da
procedeéncia ilicita do bem e a ciéncia do agente sobre essa
circunstancia. A origem ilicita do bem estd comprovada pela
Cépia do Registro de Ocorréncia n° 027-02429/2024, oriundo da
27% Delegacia de Policia (roubo da motocicleta Honda, de cor prata,
modelo 2022/2023, placa RKF8C76, de propriedade de Suze Lene
dos Santos, ocorrido em 11/03/2024). Quanto a valoragdo do
elemento subjetivo do tipo, qual seja, a ciéncia da origem ilicita do
bem, deve ser alcancada pelo Julgador de forma indireta, quer dizer,
pela andlise das circunstancias que envolvem o fato, e da proépria
conduta do agente. Precedentes Jurisprudenciais.

II1.2.3. Incabivel a desclassificagdo do crime de roubo seguido
de morte tentado, para o delito de roubo circunstanciado pelo
concurso de pessoas tentado. Provas seguras de que os Réus
agiram com o objetivo de assegurar o produto do roubo, efetuando
diversos disparos de armas de fogo na direcdo da Vitima Agente
da lei, conforme as peculiaridades concretas e a

sequéncia dos acontecimentos de toda a empreitada criminosa,
pelo que claro e nefasto o dolo latente dos meliantes de matar a
referida Vitima.

II1.2.4. Incabivel a desclassificagdo do crime de receptagdo
simples para sua modalidade culposa. As circunstdancias fdticas
demonstram a consciéncia inequivoca dos ora Apelantes acerca
da procedéncia ilicita da motocicleta. A condugdo de veiculo
automotor sem documentagdo e sem sua respectiva placa de
identificacdo é incompativel com a boa-fé e com a alegada ignordncia
sobre a origem criminosa, ndo havendo elementos que autorizem
a desclassificacdo para o §3° do artigo 180, do Cédigo Penal.
II1.2.5. Sentenca que reconheceu corretamente a circunstancia
atenuante de menoridade relativa em favor do Réu Kayky Bruno,
todavia, como suas penas-base, em ambos os crimes, ja foram
fixadas no minimo legal, impede-se sua reducdo aquém desse
patamar minimo, em observancia ao verbete sumulado n° 231, do
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, e ao entendimento pacifico dos

Tribunais Superiores sobre o tema.
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III.2.6. Impossibilidade de aplicagdo do redutor mdximo inerente a
tentativa no crime de roubo seguido de morte. Sentenca que aplicou
a fracdo de reducdo de 5/8, perfeitamente fundamentada, como
mais proporcional e razodvel ao caso, levando em conta o iter
criminis percorrido pelos Réus, com todos os atos executorios ja
praticados.

III.2.7. Penas de ambos os crimes corretamente fixadas na
Sentenca, de forma devidamente fundamentada, com fulcro nas
diretrizes elencadas nos artigos 59 e 68, ambos do Cédigo
Penal, ndo comportando qualquer reparo.

II1.2.8. Regime fechado que se mantém para ambos os Réus, em
consideracdo as penas reclusivas aplicadas e as peculiaridades
concretas (empreitada criminosa praticada em concurso de agentes
e mediante emprego de arma de fogo, inclusive com disparos
efetuados na direcdo de Agente da lei, que, por muito pouco,
ndo teve sua vida ceifada, além da utilizagdo pelos meliantes
de veiculo automotor produto de crime), tudo como forma mais
adequada a sua ressocializacdo e reeduca¢do, e como resposta
da Justica a sociedade, na forma do artigo 33, §§2° e 3°, do Cédigo
Penal.

II1.2.9. Exame da detracdo penal que cabe ao Juizo da Execucgdo,
na forma do artigo 66, III, ¢, da Lei de Execucdo Penal (Lei
7.210/84).

III1.2.10. A condenag¢do no pagamento das despesas processuais
decorre do artigo 804, do Cédigo de Processo Penal, ndo se impondo
sua exclusdo da Sentenca. Eventual andlise sobre a
exigibilidade, suspensdo ou dispensa de cobranca compete ao
Juizo da Execugdo, conforme orientacdo do verbete sumulado n°
74, desse Tribunal de Justica.

I1.2.11. Impossibilidade de revogagc@o da prisGo preventiva do
Réu Alexandro Dionisio, porquanto permanecem higidos os
motivos que a ensejaram, a fim de se garantir a ordem publica e
assegurar a aplicacdo da lei penal, especialmente pelas

peculiaridades e gravidade concretas dos crimes, sendo certo que
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sua colocacdo em liberdade nesse momento, sem sombra de
duvidas, afetard a paz e tranquilidade sociais.

PRELIMINARES REJEITADAS. RECURSOS DESPROVIDOS

(-..)” (Doc. 000106).

Frise-se o seguinte trecho do Parecer da douta Procuradoria de
Justica, da lavra da inclita Dr* Ana Paula Cardoso de Lima Guedes Campos (Doc.

000223):

“..)

Quanto a alegada omissdo no acérdao no que diz respeito a
quebra de cadeia de custodia e obrigatoriedade das cadmeras
(Lei 5588/09 e ADPF 635), sem razao a defesa. Assim consta no

acorddo combatido:

“A primeira, de nulidade do Processo, com fulcro na quebra da
cadeia de custédia da prova, ndo possui qualquer amparo nos
Autos, ndo tendo sido produzidas e/ou apresentadas
provas nesse sentido pela Defesa do Apelante Kayky Bruno,
tratando-se, portanto, de mera estratégia de defesa.

No caso, os elementos concretos coligidos nos Autos possuem
coeréncia e compatibilidade com aquilo devidamente
apurado ao longo da instrugdo criminal no Juizo de primeiro
grau.

Em relacdo, especificamente, a auséncia de caAmeras corporais
durante a realizagdo de diligéncia pelos Policiais, ndo had
qualquer prova nos Autos apontando a inidoneidade do
apurado no conjunto probatério, tampouco de ilegalidade da
prisao em flagrante dos Réus, logo apds o reconhecimento
efetuado pela Vitima/Agente da lei Eduardo (ainda no
interior da unidade médica), que, apenas, afirmou reconhecer
o Réu Kayky Bruno, constatando, em seguida, que ele estava
junto do Réu Alexandro Dionisio na condugcdo da motocicleta

apreendida, produto de crime de roubo.






Ao contrdrio, os elementos concretos auxiliaram na produgdo de
provas, durante a fase de investigagdo criminal, buscando
a elucidacdo dos fatos criminosos praticados pelos Réus.

Com efeito, nos crimes patrimoniais, o depoimento da
Vitima apresenta maior relevancia, principalmente pelo fato de
possuir interesse em apontar apenas os verdadeiros culpados
do crime sofrido por ela. Nos Autos, inexiste qualquer prova ou
indicio de que a Vitima agiu, despropositadamente, ou com
intuito de prejudicar um dos Réus ou ambos os Acusados.
Além disso, saliente-se que a referida Vitima é Agente da
lei, cujas declaragées gozam da presuncgdo relativa de
legalidade/ legitimidade, nos moldes do verbete sumulado n°
70, desse Tribunal de Justica, sendo certo que, no caso,
seus depoimentos apresentam coeréncia e consondancia com os
dos demais Agentes da lei, além do proprio conjunto probatério.
(-..)

Destaco, ainda, o fundamento das Contrarrazées do Ministério
Publico, da lavra do inclito Promotor de Justica Dr. Cristiano
dos Santos Lajoia Garcia, refutando o acolhimento dessa

tese de nulidade:

“...). Em relagdo, a alegada inexisténcia de registro
audiovisual integral dos fatos, por meio das cameras
corporais dos policiais militares, ndo configura vicio
capaz de comprometer a higidez do processo penal
ou ensejar nulidade absoluta. Trata-se, em verdade,
da auséncia de um meio especifico de prova, o que
ndo implica ilegalidade das demais  provas
produzidas, tampouco caracteriza irregularidade
insandvel.

A eventual inobservincia da Lei Estadual n°
5.588/09, com a redagdo conferida pela Lei n°
9.298/21, ndo gera nulidade automdtica, devendo ser
valorada no contexto do conjunto probatdrio, como ja

vem sendo feito. Importa frisar que ndo hd qualquer
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indicio de omissdo dolosa ou manipulacdo de provas.
Pelo contrdrio, a persecugdo penal foi instruida com
elementos probatérios licitos, consistentes e
harmoénicos, como os depoimentos colhidos em juizo,
os autos de apreensdo, os laudos periciais e o auto de
prisao em flagrante.

Diante do exposto, a auséncia de gravagdo integral ndao
macula a licitude da atuag¢do policial, nem compromete
a validade do conjunto probatério. Inexistindo
demonstracdo de prejuizo concreto a ampla defesa ou
ao contraditério, deve ser rejeitada, integralmente, a tese
de nulidade invocada pela Defesa Técnica.

...)” (Doc. 000035).

Dito isso, sem amparo essa tese defensiva de nulidade.”

Prosseguindo, alega a defesa que o acordao foi omisso e
contraditorio no que diz respeito a nulidade apontada com
relacao ao reconhecimento realizado em desacordo com o
artigo 226, do Codigo de Processo Penal.

Verifica-se que também nao ha qualquer omissao ou

contradicdo no acérdao neste ponto:

“Em segundo lugar, a Defesa do Réu Kayky Bruno busca
o reconhecimento de nulidade do Processo, com base na
ilicitude do reconhecimento pessoal do Réu realizado em
local inapropriado, no interior da sala de atendimento médico
de um Hospital, sustentando a ndo observdncia do artigo
226, do Cédigo de Processo Penal.

Todavia, sem razdo alguma a Defesa.

Ndéo se desconhece que o E. Superior Tribunal de Justica adota
o posicionamento no sentido de que, o cumprimento das
formalidades previstas no artigo 226, do Cddigo de
Processo Penal, constitui uma garantia minima para quem se

encontra na condi¢do de suspeito pela prdtica de um crime.
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Como apontado pelo Exm° Ministro Rogério Schietti Cruz,
Relator do Habeas Corpus N° 598.886 - SC (2020/0179682-
3), julgado pela Sexta Turma do STJ, em 27/10/2020,
estudos apontam que o reconhecimento equivocado de
suspeitos, tem sido uma das principais causas de erro
judicidrio, que levam inocentes a prisdo, sendo, ainda, mais
problemadtico, quando realizado por meio da exibicdo de
fotografias do agente, extraidas de dalbuns policiais.
Entretanto, diferentemente do que afirma a Defesa do ora
Apelante Kayky Bruno, o Réu ndo foi condenado
exclusivamente com base no reconhecimento, pois mesmo
desconsiderando o Termo de Declaracdo da Vitima/Agente
da lei (Id. 116298401), em que ela disse reconhecer,
apenas, o Réu Kayky Bruno - apontado como um dos
roubadores, especificamente, o garupa da motocicleta
apreendida, utilizada pelos ora Apelantes -, aquele, em
Juizo, foi novamente reconhecido, de forma inequivoca, por
ela (Ids. 158776626 e 158776635), corroborando o ato levado
a efeito na fase policial.

Além disso, a referida Vitima ndo teve duvidas em reconhecer
o Réu logo apds a prdtica dos crimes, ainda no local da prisao
em flagrante (no interior de unidade médica), como
declarado por ela e pelos demais Agentes da lei (Ids.
116297531, 116297532, 116297533, 158776626 e
158776635).

Posto isso, essa preliminar merece rejei¢cdo.”

Na verdade, o ora embargante pretende o reexame da
decisao e nao logrou apontar qualquer contradicao,
omissao, ambiguidade ou obscuridade na decisao combatida.
Do simples cotejo entre o acorddo e os presentes embargos é possivel
verificar a patente inexisténcia no julgado de quaisquer dos

requisitos para o acolhimento dos presentes embargos.
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Com efeito, as questoes de mérito foram suficientemente
enfrentadas pelos julgadores, tudo sob a égide do livre
convencimento motivado.

A ambiguidade, contradicao, obscuridade ou omissao que
autoriza o manejo dos aclaratorios deve constar no proprio

corpo do acordao, o que nao se verifica in casu.

(..)

Nesse viés, a Defesa do ora Embargante pretende, sob a alegacéo
de omissdo e contradicdo - além de buscar efeitos infringentes e o
prequestionamento da matéria -, na verdade, o rejulgamento da causa, para o que
nao serve a via eleita, a teor do disposto nos artigos 619 e 620, do Coédigo de

Processo Penal.

No sentido que se julga:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. CRIME DE ROUBO SIMPLES. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM APELACAO. AUSENCIA DE INTIMACAO DA
DEFESA. INEXISTENCIA DE NULIDADE. NAO INCLUSAO EM PAUTA
DE JULGAMENTO. RECURSO QUE DEVE SER APRESENTADO EM
MESA. SUSTENTACAO ORAL. NAO CABIMENTO. ANALISE DE
TODAS AS QUESTOES SUSCITADAS EM EMBARGOS DE
DECLARACAO. NAO OBRIGATORIEDADE. DEVIDA
DEMONSTRACAO DA AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE, NOS MOLDES DO ART. 619 DO CPP. INEXISTENCIA
DE VICIO NO JULGADO. APONTADAS NULIDADES NA FASE DO
INQUERITO POLICIAL QUE, COMO E CEDICO, NAO MACULAM A
ACAO PENAL. ADEMAIS, O PACIENTE FOI CIENTIFICADO DE SEUS
DIREITOS POR OCASIAO DO INTERROGATORIO EM SEDE POLICIAL,
SENDO ASSISTIDO POR DEFENSOR PUBLICO EM AUDIENCIA DE
CUSTODIA, OCASIAO EM QUE FOI JUSTIFICADO O USO DE
ALGEMAS. ALTERACAO DO ENTENDIMENTO DA CORTE LOCAL
QUE DEMANDARIA O REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
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TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ALEGADA INEPCIA DA
DENUNCIA E FALTA DE JUSTA CAUSA. INOCORRENCIA.
EXPOSICAO DOS FATOS CRIMINOSOS E AS SUAS
CIRCUNSTANCIAS, POSSIBILITANDO O PLENO EXERCICIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. REQUISITOS DO ARTIGO
41 DO CPP REENCHIDOS. EVENTUAL DISCUSSAO ACERCA DAS
TESES ABSOLUTORIAS APRESENTADAS PELA DEFESA, BEM COMO
DA MATERIALIDADE E AUTORIA CRIMINOSAS, DEVE OCORRER NO
CURSO DA ACAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, na esteira da pacifica jurisprudéncia
desta Corte Superior, os embargos de declaracdo independem de
pauta e devem ser levados em mesa para julgamento, ndo sendo
cabivel a apresentacdo de sustentacdo oral. Portanto, ao contrario do
alegado, a falta de intimacdo prévia da defesa para a sessdo de
julgamento dos embargos de declaragdo ndo acarreta nulidade.

2. Conforme entendimento pacifico desta Corte, o julgador néao
esta obrigado a responder a todas as questées suscitadas
pelas partes quando ja encontrado motivo suficiente para
proferir a decisao, ndao servindo os aclaratorios para
rediscussdo do julgado. No caso, ndo se vislumbra a alegada
nulidade do acérdéo dos embargos de declaracao, porquanto
a Corte local apresentou suficiente fundamentacao acerca na
inexisténcia das apontadas violacoes descritas nos artigos
619 e seguintes do Codigo de Processo Penal.

3. Em virtude da natureza administrativa do inquérito policial,
prevalece o entendimento jurisprudencial no sentido de que eventuais
irregularidades nele existentes ndo tém o conddo de macular a agdo
penal dele decorrente. Ademais, na hipdétese dos autos, a Corte local
atestou a observancia, por ocasido do interrogatorio do recorrente, da
garantia constitucional de o investigado ser informado de seus
direitos, inclusive de receber assisténcia de seus familiares e de
advogado, tendo sido assistido por defensor publico em audiéncia de

custédia. Destacou, ademais, que o uso de algemas foi devidamente
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justificado pelo Juizo de primeiro grau, nos moldes da Sumula
Vinculante n. 11, em virtude das peculiaridades do caso concreto.
Nesse panorama, para alterar as conclusées do julgado, na forma
pretendida pela defesa, que insiste no pedido de reconhecimento das
referidas ilegalidades, seria necessdrio o reexame do acervo
probatdrio, providéncia invidvel na via estreita do habeas corpus.

4. O trancamento prematuro da ac¢do penal somente é possivel
quando ficar manifesto, de plano e sem necessidade de dilagcdo
probatéria, a total auséncia de indicios de autoria e prova da
materialidade delitiva, a atipicidade da conduta ou a existéncia de
alguma causa de extingdo da punibilidade, ou ainda quando se
mostrar inepta a dentincia por ndo atender comando do art. 41 do
Cédigo de Processo Penal.

5. Conforme exaustivamente apontado pela Corte local, tem-se que,
ao contrario do alegado, a inicial acusatéria preenche todos os
requisitos elencados no artigo 41 do CPP, pois delimita, de forma
clara e precisa, a acusagdo que pesa sobre o recorrente e de que
forma a responsabilidade penal lhe é atribuida, possibilitando o
pleno exercicio do contraditério e da ampla defesa, motivo pelo qual
ndo ha como determinar o prematuro trancamento da a¢do penal em
tela. Assim, qualquer conclusdo no sentido de inexisténcia de prova
apta para embasar o ajuizamento da acdo penal demanda o exame
aprofundado de provas, providencia incabivel no admbito do habeas
corpus. A propdsito, mostra-se acertada a conclusao da Corte local,
proferida em sede de habeas corpus, segundo a qual as teses
defensivas sao tipicas do mérito da acdo penal e, como tal, devem ser
alegadas e enfrentadas no processo respectivo, especialmente na por
ocasido da prolacdo da sentenca, a qual, no caso, encontra-se
pendente.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ, AgRg no RHC
n. 179.078/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,

Quinta Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 28/8/2023).

Por tais motivos, voto por REJEITAR OS EMBARGOS.
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Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

DESEMBARGADORA KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA
RELATORA






		2026-11-05T21:05:06-0300
	GAB. DES(A). KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA




