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EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA ACORDAO
QUE NEGOU PROVIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO
INTERPOSTO EM INVENTARIO, MANTENDO DECISAO QUE,
APOS O TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
HOMOLOGATORIA DE PARTILHA, DETERMINOU A
EXPEDICAO DE MANDADOS DE PAGAMENTO EM FAVOR DOS
HERDEIROS. O EMBARGANTE APONTA OMISSOES E
CONTRADICAO NO ACORDAO, SUSTENTANDO A AUSENCIA
DE ANALISE DE PRECEDENTES FAVORAVEIS A RETENCAO
CAUTELAR DO QUINHAO HEREDITARIO, DA DISTINGAO
ENTRE A MANUTENCAO DOS VALORES EM DEPOSITO
JUDICIAL E SUA FUTURA RECUPERACAO POR EXECUCAO,
BEM COMO DO RISCO DE IRREVERSIBILIDADE DA MEDIDA.
ALEGA, AINDA, OMISSAO QUANTO A REFERENCIA A
“TUMULTO PROCESSUAL” E REQUER O ACOLHIMENTO DOS
EMBARGOS, COM EFEITOS INFRINGENTES, PARA IMPEDIR O
LEVANTAMENTO DOS VALORES OU DETERMINAR MEDIDAS
DE PRESERVACAO PATRIMONIAL. OS EMBARGOS DE
DECLARAGAO TEM CABIMENTO RESTRITO AS HIPOTESES DO
ART. 1.022 DO CPC, NAO SE PRESTANDO A REDISCUSSAO DO
MERITO NEM A REFORMA DO JULGADO POR
INCONFORMISMO. ACORDAO EMBARGADO QUE ENFRENTOU
ADEQUADAMENTE A CONTROVERSIA AO RECONHECER QUE
A PARTILHA HOMOLOGADA POR SENTENCA TRANSITADA EM
JULGADO DEVE SER CUMPRIDA, CONSTITUINDO A
EXPEDICAO DOS MANDADOS DE PAGAMENTO MERO ATO DE
CONCRETIZACAO DO TITULO JUDICIAL. A ACAO DE EXIGIR
CONTAS POSSUI OBJETO PROPRIO E NAO SUSPENDE, POR
SI SO, A EFICACIA DA PARTILHA NEM AUTORIZA A
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RETENCAO DE VALORES ATRIBUIDOS AOS HERDEIROS POR
DECISAO DEFINITIVA. INEXISTE OMISSAO QUANTO AOS
PRECEDENTES INVOCADOS, POIS O JULGADOR NAO ESTA
OBRIGADO A EXAMINAR INDIVIDUALMENTE TODOS OS
JULGADOS CITADOS PELAS PARTES QUANDO A
FUNDAMENTACAO ADOTADA E SUFICIENTE PARA
SOLUCIONAR A CONTROVERSIA. ADEMAIS, OS
PRECEDENTES MENCIONADOS PRESSUPOEM
CIRCUNSTANCIAS DIVERSAS, NOTADAMENTE A EXISTENCIA
DE RISCO PATRIMONIAL CONCRETO OU DE MEDIDA
CAUTELAR ESPECIFICA, ELEMENTOS AUSENTES NO CASO.
TAMBEM NAO HA OMISSAO QUANTO A ALEGADA DISTINCAO
ENTRE A MANUTENCAO DOS VALORES EM DEPOSITO
JUDICIAL E SUA FUTURA RECUPERACAO POR EXECUCAO,
UMA VEZ QUE O ACORDAO ASSENTOU A PREVALENCIA DA
COISA JULGADA E A INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO LEGAL
OU RISCO EFETIVO QUE JUSTIFICASSE A RETENCAO DO
QUINHAO HEREDITARIO. IGUALMENTE NAO SE VERIFICA
CONTRADICAO INTERNA, POIS O FUNDAMENTO
DETERMINANTE DO JULGADO FOI A AUSENCIA DE PROVA
CONCRETA DE RISCO APTO A JUSTIFICAR A MEDIDA
EXCEPCIONAL PRETENDIDA, E NAO QUALQUER PRESUNCAO
ACERCA DA CAPACIDADE PATRIMONIAL DO HERDEIRO
BENEFICIARIO. A REFERENCIA A EVENTUAL “TUMULTO
PROCESSUAL” NAO CONSTITUIU FUNDAMENTO AUTONOMO
DA DECISAO, QUE SE APOIOU NA PRESERVACAO DA
AUTORIDADE DA COISA JULGADA E NA REGULARIDADE DO
CUMPRIMENTO DA PARTILHA. A PRETENSAO DE
CONDICIONAR A LIBERACAO DOS VALORES A PREVIA
PRESTACAO DE CONTAS REVELA NITIDO PROPOSITO
MODIFICATIVO DO JULGADO, INCOMPATIVEL COM OS
ESTREITOS LIMITES DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO.
AUSENTES OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU
ERRO MATERIAL, IMPOE-SE A REJEICAO DOS
ACLARATORIOS. PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO,
CONSIDERAM-SE  INCLUIDOS NO ACORDAO OS
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DISPOSITIVOS LEGAIS INVOCADOS, NOS TERMOS DO ART.
1.025 DO CPC. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos dos embargos de
declaracao em referéncia, em que constam como partes as acima indicadas,
acordam os Desembargadores que integram a Décima Segunda Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica deste Estado, por unanimidade em
conhecer e REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARA(;RO, nos termos do
voto da Relatora.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

NADIA MARIA DE SOUZA FREIJANES
Desembargadora Relatora
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RELATORIO

Incidem os Embargos de Declaragao sobre o Acordao em Recurso
de Agravo de Instrumento cuja ementa é a seguinte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DAS
SUCESSOES. INVENTARIO. PARTILHA HOMOLOGADA COM
TRANSITO EM JULGADO. RECURSO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO QUE, APOS O TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
HOMOLOGATORIA DE PARTILHA, DETERMINOU A EXPEDIGAO DE
MANDADOS DE PAGAMENTO EM FAVOR DOS HERDEIROS,
REJEITANDO A ALEGAGAO DE QUE A EXISTENCIA DE ACAO
AUTONOMA DE EXIGIR CONTAS IMPEDIRIA A LIBERACAO DOS
VALORES. A SENTENCA HOMOLOGATORIA DE PARTILHA,
CONFIRMADA PELO TRIBUNAL E ACOBERTADA PELA COISA
JULGADA, ESTABELECE DE FORMA DEFINITIVA A DIVISAO DO
PATRIMONIO  HEREDITARIO, CONFERINDO CERTEZA E
EXIGIBILIDADE AOS QUINHOES ATRIBUIDOS. A EXECUCAO DOS
ATOS SUBSEQUENTES, COMO A EXPEDICAO DO MANDADO DE
PAGAMENTO, INSERE-SE NO AMBITO DO CUMPRIMENTO DE
TITULO JUDICIAL E CONSTITUI MERA ATIVIDADE EXECUTIVA DE
CONCRETIZACAO DA DECISAO. A ACAO AUTONOMA DE EXIGIR
CONTAS POSSUI OBJETO DISTINTO E NAO ACARRETA, POR SI
SO, SUSPENSAO DA EFICACIA DA PARTILHA OU DE SEU
CUMPRIMENTO, INEXISTINDO PREVISAO LEGAL DE EFEITO
SUSPENSIVO AUTOMATICO. EVENTUAL APURACAO FUTURA DE
CREDITO NAO AUTORIZA, SEM DEMONSTRACAO CONCRETA DE
RISCO, A RETENCAO DE VALORES JA DEFINITIVAMENTE
RECONHECIDOS. AUSENTE DECISAO JUDICIAL ESPECIFICA
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DETERMINANDO BLOQUEIO, CAUTELA OU RETENCAO. O
SISTEMA  PROCESSUAL  DISPONIBILIZA ~ INSTRUMENTOS
ADEQUADOS PARA ASSEGURAR EVENTUAL CREDITO A SER
APURADO NA AGAO DE CONTAS, NAO SENDO ADMISSIVEL
OBSTAR O CUMPRIMENTO DE TiTULO JUDICIAL DEFINITIVO
COM FUNDAMENTO EM MERAS CONJECTURAS. NAO
CONFIGURADA VIOLACAO AO DEVIDO PROCESSO LEGAL NEM
OMISSAO RELEVANTE NA DECISAO RECORRIDA. REVOGACAO DO
EFEITO  SUSPENSIVO  ANTERIORMENTE  CONCEDIDO.
MANUTENCAO DA DECISAQ. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Oposicao de embargos de declaracao pelo agravante contra
acordao que negou provimento ao agravo de instrumento, sustentando a
existéncia de omissOes e contradicdo aptas a configurar negativa de prestacao
jurisdicional, com violacao aos artigos 489, § 19, IV e VI, e 1.022 do CPC.

Alega que o acérddo deixou de enfrentar precedentes
expressamente invocados nas razoes recursais, 0os quais admitiriam a retencao
cautelar de quinhdo hereditario ou o indeferimento de levantamento de valores
por herdeiro cuja atuacdo na administracdo do espdlio é questionada em acao
prépria.

Sustenta, ainda, que nao foi apreciada a distingao entre manter
numerario ja depositado judicialmente e tentar recupera-lo posteriormente por
execucao patrimonial, diante do risco de dissipagdo, ocultacao ou insuficiéncia
de bens do beneficiario do levantamento.

Aponta contradicao interna no julgado, ao exigir prova concreta
do risco de irreversibilidade pelo embargante, mas afasta-lo com base em
presuncao de capacidade patrimonial do herdeiro beneficiario, extraida de
alegacao unilateral da parte contraria, sem lastro probatorio.
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Aduz, por fim, omissdao quanto ao uso da expressao “tumulto
processual” como fundamento decisorio, afirmando que o acodrdado tratou a
questao como mera impropriedade vocabular, sem enfrentar a alegacao de
violacdo ao contraditorio e a ampla defesa.

Requer o acolhimento dos embargos, com efeitos infringentes,
para condicionar a liberacao dos valores a prévia prestacao e apuracao de
contas, ou, subsidiariamente, para determinar a adocao de medidas cautelares
aptas a preservar o equilibrio patrimonial entre os herdeiros.

ContrarrazOes apresentadas no index 94.

E o relatdrio.
VOTO

Estando presentes os requisitos de admissibilidade do presente
Embargo de Declaragao, deve este ser conhecido.

Cuida-se de embargos de declaracao opostos contra acérdao que
negou provimento a agravo de instrumento interposto em inventario, mantendo
decisdo que, apods o transito em julgado da sentenca homologatdria de partilha,
determinou a expedicdo de mandados de pagamento em favor dos herdeiros e
rejeitou a alegacdo de que a existéncia de acdo autbnoma de exigir contas
impediria a liberagao dos valores.

O embargante alega omissdes e contradicdo no acdérdao,
sustentando auséncia de enfrentamento de precedentes invocados, da distingao
entre levantamento imediato de valores e futura execucao patrimonial, do risco
de insuficiéncia patrimonial do herdeiro beneficiado e da alegada violacdo ao
contraditério e a ampla defesa.
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Nos termos do artigo1.022 do CPC, os embargos de declaragao
sao cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissao
de ponto ou questao sobre o qual deveria se pronunciar o julgador, de oficio ou
a requerimento, ou corrigir erro material. Nao constituem via adequada para
rediscutir o mérito da causa, reexaminar fundamentos ja apreciados ou obter
novo julgamento em razao do inconformismo da parte com o resultado.

No caso em exame, verifica-se que o acorddo embargado
enfrentou de forma suficiente a controvérsia submetida ao 6rgao julgador.

Com efeito, a questao central do agravo consistia em definir se a
existéncia de acdao autonoma de exigir contas impediria a expedicdo de
mandados de pagamento em favor dos herdeiros, apds o transito em julgado
da sentenca homologatéria de partilha.

A esse respeito, o acdérddo respondeu negativamente, com
fundamentacao expressa, ao assentou que a partilha homologada, confirmada
pelo Tribunal e acobertada pela coisa julgada, definiu de modo definitivo a
divisao do patrimonio hereditario e conferiu certeza e exigibilidade aos quinhdes
atribuidos.

Dessa forma, concluiu-se que a expedicao dos mandados de
pagamento constitui ato de cumprimento do titulo judicial, voltado apenas a
concretizacao do titulo judicial definitivo.

Nessa linha, a coisa julgada material, protegida pelo artigo 59,
XXXVI, da CRFB/1988 e disciplinada pelo artigo 502 do CPC, impede a
rediscussao da partilha homologada. Assim, enquanto ndo desconstituido o
titulo pelas vias préprias, seus efeitos devem ser integralmente observados.

Ademais, destacou-se que a acao autbnoma de exigir contas,
embora legitima, possui objeto distinto do inventario e ndo produz, por si s6,
efeito suspensivo automatico sobre a eficacia da partilha.
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Consequentemente, eventual crédito a ser apurado em demanda
propria deve ser buscado pelos meios processuais adequados, inclusive
mediante requerimento cautelar especifico, desde que demonstrados os
requisitos legais.

Poe outro lado, ndo se admite impedir o cumprimento de titulo
judicial transitado em julgado com base em alegacdes genéricas ou na mera
possibilidade futura de apuracdo de crédito, notadamente porque o sistema
processual prevé instrumentos proprios para preservacao de eventual direito.

Diante disso, ndo ha omissdao quanto ao ponto essencial da
controvérsia.

No tocante a alegada omissdao quanto aos precedentes invocados
nas razoes recursais, supostamente favoraveis a retengao cautelar de quinhao
hereditario, a insurgéncia igualmente ndo merece prosperar.

Isso porque, o dever de fundamentacao previsto no artigo 489, §
10, IV e VI, do CPC exige que o julgador enfrente os argumentos capazes de
infirmar a conclusdo adotada e, quando invocado precedente ou sumula,
demonstre sua aplicacao ou distingdo, desde que efetivamente pertinente ao
caso.

Todavia, tal dever ndo impde ao 6rgao julgador a obrigagdo de
analisar individualmente todos os precedentes invocados pela parte,
especialmente quando a decisao esta fundada em razdes juridicas suficientes
para a solucdo da controvérsia e incompativeis com a tese recursal deduzida.

Além disso, os precedentes invocados pelo embargante, além de
nao possuirem efeito vinculante, ndo afastam a autonomia do magistrado para
apreciar as particularidades do caso concreto e decidir conforme seu
convencimento motivado.
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Outrossim, o artigo 489, § 19, VI, do CPC exige o enfrentamento
de precedente ou simula apenas quando se tratar de fundamento efetivamente
aplicavel e apto, em tese, a infirmar a conclusao adotada, o que nao se verifica
na hipdtese.

No acérdao embargado, a razao determinante para a manutencao
da decisdo agravada foi a existéncia de partilha transitada em julgado, a
natureza meramente executiva da expedicao dos mandados de pagamento, a
autonomia da acdo de exigir contas e a auséncia de decisdao cautelar especifica
ou de prova concreta de risco que justificasse a retencao dos valores.

Assim, ainda que existam julgados admitindo medidas cautelares
em hipoteses especificas, tai precedentes ndo alteram a conclusao adotada,
porquanto o caso concreto nao apresenta decisdao judicial de bloqueio ou
retengao, tampouco demonstragao objetiva de risco patrimonial iminente.

Com efeito, os julgados mencionados pelo embargante tratam de
situagOes especificas, nas quais a retencdo cautelar de valores foi admitida
diante de elementos concretos préprios, ndo reproduzidos nos presentes autos.

Logo, ausente precedente vinculante e inexistente identidade
fatica e juridica capaz de impor a mesma solucdo, ndo ha omissdo no acérdao
embargado.

Ainda, o 6rgao julgador exerceu regularmente sua atividade
jurisdicional ao decidir com base na coisa julgada da partilha, na auséncia de
efeito suspensivo automatico da acdo de exigir contas e na inexisténcia de
decisdo cautelar especifica determinando a retencdo dos valores.

No que se refere a alegacao de omissao quanto a distincao entre
manutencao de valores em juizo e posterior execucao patrimonial, também nao
assiste razdo ao embargante.
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Isso porque o acordao apreciou o tema ao consignar que eventual
apuracao futura de crédito ndo autoriza, sem demonstracdo concreta de risco, a
retencdo de valores ja definitivamente reconhecidos em favor dos herdeiros.

Assim, a tese do foi devidamente examinada e rejeitada.

Ademais, a circunstancia de os valores estarem depositados
judicialmente nao altera, por si so, a natureza do direito reconhecido na partilha
transitada em julgado.

Apos a formacdo da coisa julgada, a permanéncia dos valores em
juizo somente se justifica quando houver fundamento legal ou decisao cautelar
especifica que imponha a retencao.

Caso contrario, o depdsito judicial ndao pode ser convertido em
garantia genérica e indeterminada de acdao autbnoma ainda pendente de
apuracao.

Cumpre registrar, ainda, que a retencao cautelar de quinhao
hereditario € medida excepcional, a qual exige demonstracdo da probabilidade
do direito e do perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Dessa maneira, a mera possibilidade de futura apuracao de
crédito ndo é suficiente para restringir o direito de levantamento de valores ja
atribuidos por titulo judicial definitivo.

Quanto a alegada contradicdo interna, também nao se verifica o
vicio apontado.

Isso porque a contradicao apta a ensejar embargos declaratorios é
aquela interna ao julgado, consistente em incoeréncia entre premissas,
fundamentagdo e dispositivos, o que ndao se confunde com a discordancia da
parte em relagdo a valoracdo da prova ou a conclusao adotada.

122 Camara de Direito Privado
Fls. 10
MA






Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
A A 122 Camara de Direito Privado

PJER

No caso, o acordao partiu da premissa de que a retencao somente
seria admissivel mediante demonstracdo concreta de risco e decisao judicial
especifica, concluindo, de forma ldgica, pela manutencdo da liberacdo dos
valores diante da auséncia desses requisitos.

Portanto, nao ha qualquer incoeréncia interna.

Além disso, a decisdo nao se baseou em presuncao absoluta de
solvéncia do herdeiro, mas sim na auséncia de prova concreta de risco, onus
que incumbia ao embargante.

A alegacao genérica de eventual dificuldade futura de recuperagao
de valores, por si sO, ndo justifica a restricdo ao cumprimento de decisdo
transitada em julgado.

No que tange a expressao “tumulto processual”, igualmente ndo
ha omissdo relevante.

O acdrdao consignou que eventual impropriedade vocabular nao
constitui fundamento autbnomo capaz de invalidar a decisdo, que se amparou
em fundamentos juridicos consistentes.

Ademais, ndo se verifica violagdo ao contraditério ou a ampla
defesa, porquanto o embargante participou plenamente do processo,
apresentou suas razoes e obteve pronunciamento colegiado.

Em verdade, o que se observa & mero inconformismo com a
solucao adotada, sendo certo que os embargos de declaracao ndo se prestam a
rediscussdao do mérito.

A atribuicdo de efeitos infringentes somente é admitida em carater
excepcional, quando o reconhecimento de vicio levar, necessariamente, a
modificacao do julgado, o que ndo ocorre na hipdtese.
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No tocante ao prequestionamento, registra-se que ndo ha
obrigatoriedade de mencao expressa a todos os dispositivos legais indicados,
desde que a matéria tenha sido devidamente apreciada.

De todo modo, consideram-se examinados, para fins de
prequestionamento, os artigos constitucionais e legais indicados, sem que se
verifique violagao.

Por fim, ressalte-se que, nos termos do artigo 1.025 do CPC,
consideram-se incluidos no acérdao os elementos suscitados pelo embargante,
ainda que os embargos sejam rejeitados, caso instancia superior reconheca a
existéncia de vicio.

Em suma, a manutencdo do acérddo embargado ndo impede o
embargante de buscar, na acao prépria, medidas cautelares adequadas a
preservacdo de eventual crédito, desde que demonstre concretamente os
requisitos legais.

O que se rejeita é a retencao automatica de valores em inventario
ja encerrado por partilha transitada em julgado, inexistindo negativa de
prestacdo jurisdicional. As questdes suscitadas foram apreciadas, e as
alegacOes ora reiteradas nao revelam omissao, contradicao, obscuridade ou
erro material.

Diante de todo o exposto, inexistindo omissao, contradicao,
obscuridade ou erro material, impde-se a rejeicao dos embargos de declaracao.

Para fins de prequestionamento, foram examinados os artigos 59,
XXXV, XXXVI, LIV e LV, da CRFB/1988; artigos 297, 300, 301, 489, § 19, IV e
VI, 502, 505, 507, 647, 654, 1.022 e 1.025 do CPC; e artigos 1.784, 1.791,
1.997 e 2.015 do CC, bem como observados os principios da coisa julgada,
seguranca juridica, devido processo legal, contraditério, ampla defesa,
efetividade da jurisdicao, proporcionalidade, razoabilidade, preservacao do
patrimoénio hereditario e duragao razoavel do processo.
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Por tais fundamentos, voto no sentido de conhecer e REJEITAR
0S EMBARGOS DE DECLARACAO, mantendo integralmente os termos do
julgado.

Rio de Janeiro, datado e assinado digitalmente.

NADIA MARIA DE SOUZA FREIJANES
Desembargadora Relatora
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